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Torsdag den 19. maj 2005 (L 151)

Det synes vi er tilfredsstillende, og vi synes,
atvi, der hvor vi star i dag i denne her debat, har
grund til at anerkende, at det her er skabelonen,
hvormed vi far opbygget varetagelsen af det,
der ma veere den statslige interesse p& omradet
fremover, nr man ser pa den kommende kon-
cession og aftaler.

Der har sa i debatten veeret neevnt op til flere
gange, at det kunne veere interessant at begynde
at beskeeftige sig med allerede nu, hvad eventu-
elle penge, der matte komme ind, méatte bruges
til. Dertil vil jeg sige, at gid det ville g4 s& vel. Si-
tuationen er jo nok den, ma vi sige, at der er en
betydelig storre risiko pa nuveerende tidspunkt i
oprettelsen af det her for, at man rent faktisk kan
have udgifter i en lang periode, end der er chan-
ce for det modsatte. Der vil i hvert fald g& nogen
tid, fer der bliver penge at forholde sig t11 hvor~
dan man skal bruge.

Men forleber det, som man matte enske, og
som vi kunne hébe, sé vil det naturligvis veere
sddan, at der pa et tidspunkt kommer penge ind
ifonden, og sa vil det naturligvis ogsé veere sa- -
dan, at de penge vil veere til radighed for en al-
mindelig politisk prioriteringsdebat til den tid -
hvis det kommer ud med et overskud. Men som
landet ligger i gjeblikket, synes vi, det er rigtigt
at fa oprettet dels fonden og dels den admini-
strative enhed til varetagelsen af opgaven pa det
her felt fremover.

Forste naestformand (Svend Auken):
Visiger tak til ordfgreren, og sé gar vi videre.

Den naeste er hr. Per Clausen. - )
Kl. 14.25

Per Clausen (EL):

Baggrunden for det her forslag er jo, atet flertal,
dvs. alle partier undtagen Enhedslisten, har en-
sket at privatisere det statslige selskab Dansk
Olie og Naturgas, DONG. Det er ud fra et sam-
fundsmaessigt synspunkt efter vores opfattelse
en katastrofe. DONG har indtil nu staet for sta-
tens deltagelse i olie- og gaskoncessioner. Sel-
skabet medvirker som aktiv operater og har ud
fra mit kendskab gjort det rimelig godt. Der er -
ingen gode grunde til at privatisere DONG, ikke
andre, end at skattestoppet eger behovet for
indteegter, der kan fylde hullet.

Hvorfor der sd er en raekke partier, der er i
opposition, som har valgt at hjeelpe regeringen
med dette, er en gdde. Maske er det blaserthed
over for en aktiv offentlig deltagelse i produk-
tion og forvalining af landets ressourcer, maske

er SF og Socialdemokraterne allerede s langt
ude ad liberaliseringssporet pa energiomzradet,
at det forekommer forkert, at staten forholder
sig aktivt til samfundets ejendom ud fra andre
motiver end ensket om overskud. -

Ud fra Enhedslistens synspunkt er det altsé -
en meget kedelig ting, at DONG skal privatise-
res. Vi ensker ikke at afvikle samfundets mulig-
hed for aktivt at agere i forhold til de ressouzrcer,
der grundleeggende tilherer den danske befolk-
ning. Og det gor ikke situationen bedre, at
DONG via en rackke opkeb snart er gjer af store
dele af den danske energiforsyningssektor, dels
energiproduktion, dels lokale net. Det er en mo-
nopolstruktur, som vel at meerke er et privat mo-
nopol, vi vil se i de kommende &r.

Privatiseringen er i forste omgang delvis, og
det kan veere det halmstrd, som en reekke partier
holder fast i som grundlag for at stette barsnote-
ringen af DONG. Men som vi nu ser det, er det
sédan, at er der ferst solgt en aktie, sa vil selska-
bet skulle drives ud fra rent forretningsmaessige
principper og altsd ikke kunne bruges som in-
strument i en energipolitik, der tager udgangs-
punkt i samfundsmeaessige og miljemeessige
hensyn.

Den kulbrintefond med tilharende admini-
strationsenhed, der her er foresléet, bliver en
passiv medspiller i de koncessionet, der frem-
over vil blive givet. Som konstruktionen ser ud
nu, forekommer det, at det er ren administration
af statens andel. Fonden ma ikke vzere operator
eller engagere sig i udnyttelsen af koncessioner
med mere end 40 pct. Det giver ikke gode mu-
ligheder for at agere i forhold til kulbrinteres-
sourcerne fremover. Fondens overskud efter til-
bagebetaling af 1an skal ga i statskassen. Som jeg
har pépeget tidligere, synes vi, at midlerne skul-
le anvendes til omstilling af energisektoren til
vedvarende energi og til omstilling af transport-
sektoren, sd atheengigheden af fossile braendsler
mindskes, ‘

Vi kan godt forsta synspunktet om, at man
skal lade alle penge indgd i den generelle sam-
fundsmeessige prioritering, men siger bare, at ti-
den er ved at veere inde til, at man finder nogle
penge til en omstilling af vores energiproduk-
tion til vedvarende energi, hvis man ikke vil
bringe Danmark og vores efterfolgere i en me-
get, meget alvorlig situation, nar olieressourcer-
ne, i hvert fald i Nordsgen, slipper op, og resten
ligger pd nogle meget, meget ubekvemme steder
med henblik pé at komme til dem.



