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patenter, der i veerste fald kommer til at have ne-
gative konsekvenser over for meget store sam-
fundsgrupper, nemlig de fattige mennesker pé
den her jordklode, der ikke har rad til at kebe
den dyre patentmedicin, s& kunne man give det-
offentlige det tilskud, som man alligevel giver til
medicinalindustrien, til at lave offentlig forsk-
ning og dermed opné offentlige patenter.

]eg vil sddan set give ministeren fuldsteendig
ret i, at der i en eller anden markedslogik jo ikke
er nogen vitksomheder, der bekeemper sygdom-
me som et eller andet filantropisk selskab. Det
gor de sddan set for at fjene kolde kontanter. Det
er det, der er &rsagen til, at medicinalindustrien
forsker. Og det synes jeg er et problem. Jeg me-
ner sddan set, at almenvellet har behov for, at
der bliver forsket ud fra almenvellets interesse.

Et af problemerne med patentering er, at hvis
en virksomhed har fundet ud af, at man kan ga
fra a til b og dermed opnd en eller anden form
for sygdomsbekeempelse, s& mé andre virksom-
heder ikke opnd viden derom, sé leenge det er
patenteret. Man beskytter de data, der ligger til
grund for, hvordan man er géet fra a til b. Men
det kan veere en relativt veesentlig viden at have
for at kunne komme videre til c. Og det vil sige,
atiden periode, der er et patent, forhindrer man
sa at sige andre virksomheder eller det offentlige
i at f4 adgang til den viden, der kunne gore det
muligt at komme endnu leengere.

Det synes jeg er meget, meget problemahsk
og det synes jeg sddan set understreger behovet
for, at man gar ind og kigger lidt mere princi-
pielt p4, om en del af om ikke andet.sé de til-
skud, man giver indirekte igennem det at udvi-
de patenttiderne, kunne anvendes bedre ved, at
man investerede flere penge i grundforskning.

Det synes jeg principielt er et meget, meget
vigtigt spergsmal, og jeg kunne godt teenke mig
at here sundhedsministerens holdning til, at
man kunne anvende de penge til grundforsk-

ning, s& man dermed kunne opna offentlige pa- -

tenter, altsd eksempelvis pd udvalgte omréader,
der ville gore Danmark i stand til i pvrigt at pro-
ducere medicin meget billigt, fordi vi ikke havde
forskningspenge med.

Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Nu bliver det s& en meget principiel debat, og
den deltager jeg gerne i, men det kan ogsa godt
veere, at vi s& lofter os lidt ud over det her
sporgsmal omkring implementering af EU-di-
rektiver. For det lyder jo alt sammen meget kent,

hvis man har det udgangspunkt, at det, man
kunne kalde, drive eller innovation eller udvik-
ling eller hvilket ord, man nu vil bruge, kunne
ske ligeveerdigt inden for rammerne af den of-
fentlige sektor, som det kan ske ude pé den bne
markedsplads.

Det tror jeg ikke pé, og det bliver vi neeppe
enige om. Det er jo interessant at gere sig over-
vejelser om, hvordan man nér fra punkt b til
punkt ¢, men kan kunne ogsa sperge helt grund-
leeggende: Hvis man ikke indretter sig pa en sa-
dan made, at man kommer fra punkta til b, sa er
diskussionen om, hvordan man kommer videre
til ¢, jo fuldsteendig irrelevant.
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Der ma jeg altsé bare bekende mig til libera-
lisme og konkurrence og en steerk tro pé, at vi
sddan set flytter udviklingen i det her samfund
med en betydelig storre hastighed ved i hgj grad
at bruge konkurrenceinstrumentet og &bne op
for, at folk gerne ma starte forretninger'og tjene
penge, og det er en drivkraft, som ikke ville
veere til stede, hvis man forsegte at flytte alt det
her ind i offentligt regi.

Altsa, vi har jo historiske eksempler pa sam-
fundsmodeller, hvor man ligesom har kapslet
det hele ind i offentligt regi: Nordkorea, Jst-
tyskland. Man kunne neevne en stribe lande,
hvor man sddan set har forsegt sig med den filo-
sofi, og det tror jeg samlet set ikke har veeret til
patienternes fordel.

S4 jeg anerkender fuldt ud, at der er nogle ba-
lancepunkter her, men jeg mener nu og vil std
vagt om, at det er nogle balancepunkter, som
skal balanceres inden for rammerne af, kan man
sige, den &bne markedsgkonomi. -

Nar det s er sagt, er det helt oplagt, at hele
spergsmaélet omkring bioteknologi og medicin
etc. bar veere fokuspunkter, ogsa set med snaevre
danske gjne. Det er jo ogsé et af de temaer, der er
til diskussion i relation til Globaliseringsrad og
Hejteknologifond m.v. Vi har nogle styrkeposi-
tioner i Danmark, og dem skal vi st& vagt om.

Det forudseetter selviglgelig ogsd, at der er
ressourcer til grundforskning, og det forudseet-
ter i @vrigt ogsa, at der kommer en langt bedre
brobygning mellem det, der foregar i vores
forskningsmilje, og det, der foregar i vores virk-
somheder. Det er jo sddan set omdrejningspunk-
tet i hele den debat, som statsministeren har ini-
tieret med afsaet i Globaliseringsrddet, og som jo
skal lande engang neeste forar.

Jeg tager gerne debatten, men det bliver mé-
ske hurtigt en smule vidtleftigt i forhold til, at



