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Onsdag den 18. maj 2005 (L 163)

(Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Fra sag til sag vurderes der efter kontorcirkulee-
ret, siger hr. Seren Krarup. Det er vi udmeerket
godt klar over. Det lever vi med i den virkelig-
hed, der er med det flertal, der er i Folketinget i
dag. Vi héber s§, at den vurdering, der skal veere
fra sag til sag, vil vaere med radikal medvirken,
hvis ministeren, regeringen og Socialdemokra-
terne er imedekommende over for de gnsker,
som vi har i forhold til indfedsret.

Sa skal jeg lige medgive, at jeg glemte at 51ge
det om Grundtvig til hr. Seren Krarup. For jeg
blev valgt til Folketinget, var jeg ikke klar over
Grundtvigs ord, men sa vidt jeg erindrer, har jeg
hert det indtil flere gange pa mederne i Indfeds-
retsudvalget — citeret af hr. Sgren Krarup.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Den naeste ordferer er hr. .
Kamal Qureshi.

Kamal Qureshi (SF):

Vi vil fra SF's side i trdd med den radikale ordf:a—
rer ogsd stemme for forslaget og vil ogsé gerne
benytte lejligheden til at byde de nye medstats-
borgere velkommen.

Vi oplever den meget paradoksale, meerkelige
situation i det danske Folketing, at kravene og
barriererne for at opnd indfedsret, for at opna de
demokratiske rettigheder i det danske samfund
igen og igen og igen bliver sat op. De sidste
mere end 10 ar er det blevet gjort sveerere og
sveerere for folk at tilegne sig indfedsret i Dan-
mark, tilegne sig demokratiske rettigheder og fa
lov til at deltage i det demokratiske feellesskab.
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De nye danskere har gjort de personer, der
har ensket at seette de barrierer op, til skamme
ved faktisk hver gang at opfylde de krav, de stil-
ler til dem, ved hver gang at kunne bestd dansk-
prover, opfylde kravet om en ren straffeattest,
opfylde kravet om ikke at skylde folk penge
osv., si de hvert ar optreeder i stort tal i de ind-
fodsretsforslag, der bliver fremsat i Folketinget.
Det viser, at de nye danskere ikke alene opfylder
de meget sveere krav, der bliver stillet til dem,
men faktisk ogsa inderligt har et gnske om at
deltage i det demokratiske feellesskab. Det synes
jeg er al eere veerd af de nye danskere.

Jeg vil i hvert fald meget gerne herfra sige, at
vi heller ikke er tilfredse med méden, hvorpa
indfedsretstildelingen foregar p4, for det er jo
reelt dem, der seetter den mindste feellesneevner,

som bestemmer, hvem der skal have statsbor-
gerskab.

Vi har ikke mulighed for her i Folketinget, i
hvert fald ikke p& den made tingene foregar pa i
dag, at forholde os til de mange mennesker, vi
faktisk gerne vil tildele statsborgerskab, de men-
nesker, som vi mener opfylder kravene. Men de
mennesker falder bort, fordi kontorcirkuleeret
seetter nogle barrierer op for, at deres ansggning
overhovedet kan komme til behandling i Folke-
tingssalen i et lovforslag fremsat af ministeren.
Men det er nu de vilkar, der er med det bestéen-
de flertal, der er i Folketinget, og det mé vi sd
leve med.

Vi vil i hvert fald gerne her fra Folketingssa-
lens talerstol byde de nye borgere velkommen
og tilslutte os det fremsatte lovforslag.

Fjerde nestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Jeg giver ordet til den neeste
ordferer, hr. Jorgen Arbo-Baehr.

Jorgen Arbo-Beaehr (EL):

Fra Enhedslistens side har vi aldrig haft nogen
problemer med at stgtte et lovforslag, som giver
indfedsret til nye danskere pé de betingelser,
der nu engang er geeldende. Derfor kan vi selv-
felgelig ogsa stette dette forslag, og det pa trods
af, at det er et forslag, hvor en reekke personer,
som vi mener burde veere med pd denne liste,
ikke har féet tildelt dansk statsborgerskab.

Jeg vil godt kommentere nogle af de sager pa
baggrund af en artikel i Information den 6. april.
Her fremgér det, at et antal personer har faet af-
slag pa deres ansegning om dansk indfedsret:

»PET« — Politiets Efterretningstjeneste — »kan
uden offentlig indsigt og uden konkret begrun-
delse forhindre, at ansegere fér tilkendt dansk
statsborgerskab.«

Det rejser efter min mening nogle spergsméal
om den made, vi behandler ansggninger om
dansk statsborgerskab p4, for der er nogle men-
nesker, som fér et afslag pa en ansggning uden
at f at vide, hvorfor de far afslag.

Det rejser spergsmélet: Hvordan skal disse
mennesker kunne forklare sig? Hvordan skal de
kunne opna basis for, at en afgerelse kan aen-
dres? Hvordan skal de sendre deres egen situati-
on, deres egen goren og laden til en méde, s& de
kan opnd en borgerrettighed i det her land, nem-
lig den borgerrettighed, der hedder et dansk
statsborgerskab, som betyder, at de f.eks. kan
opnd stemmeret til Folketinget?



