Onsdag den 18. maj 2005 (L 163)

3163

-gelserne. Staterne har nemlig skrevet under p4, -
at de sa vidt muligt skal lette statslose personers,
optagelse i samfundet og deres naturalisation.

" Det Radikale Venstre ville gerne have, at &n-
den i konventionen var i baghovedet, nar der
skulle tildeles dansk statsborgerskab, ja, maske
kunne den ligefrem skrives ind i cirkuleeret.

Apropos cirkuleeret vil jeg godt fortseette der,
hvor den socialdemokratiske ordferer, fru Anne-
Marie Meldgaard, slap. Var det ikke pa tide, at
vi fik opdateret det cirkulsere, som bygger pé en
gammel aftale mellem VK-regeringen og Dansk
Folkeparti? For det er vel neeppe sidan, at de
nuvearende aftalepartier mener, at der skal ad-
ministreres, som Dansk Folkeparti i sin tid en-
skede det? Eller er det det, der er tilfeeldet?

Det Radikale Venstre vil i hvert fald meget
gerne stille sig velvilligt til rddighed for at delta-
geienny aftale, hvis der skal veere en ny kreds
af aftalepartier, men det kraever selvfolgelig, at
aftalen indebeerer noget andet end det, hr. Seren
Krarup og partifeeller i sin tid enskede.

Med de faldne bemeerkninger skal jeg endnu
en gang fastsla, at vii Det Radikale Venstre selv-
folgelig stemmer for — og vi stemmer faktisk for
med gleede.

Fjerde nastformand (Niels Helveg Petersen):
Ordfereren bedes blive pa talerstolen. Hr. Seren
Krarup har bedt om ordet for en kort bemgerk-
ning. : :

(Kort bemzerkning).
Seren Krarup (DF):
Jeg synes, det er en interessant tale, fordi den jo
ridser en modszetning op, som faktisk ogsa er
ganske afgerende. P4 den ene side har vi grund-
lovens § 44, og det er en paragraf, der gér tilbage
til grundloven af 1849, hvor der stér, at indfeds-
ret meddeles ved lov. Det er grundlovens ord.
P4 den anden side vil hr. Simon Ammitzbell
pé Det Radikale Venstres vegne have det afskaf-
fet for til gengeeld at have FN's konvention om
statslese til at veere det-afgerende. Det er en gan-
ske interessant sammenseetning eller sammen-
sted imellem den danske grundlov, der ganske
‘bevidst varetager det danske folks interesse, og
en FN-konvention, der star for, ja, hvis interesse
er det? Abstrakte teorier, men ikke et folk, ikke,
om man sa m4 sige, en menneskehed, der virke-
lig har skoene pa.
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Jeg vil sperge hr. Simon Ammitzbell: Kender’
han noget til Grundtvigs ord i marts 1860, hvor
han som den ferste ordferers ret, som formand,
netop begrundede grundlovens § 44?

(Kort bemeerkning). :

Simon Emil Ammitzbell (RV):

S4 er jeg virkelig kommet i den sorte skole, og
det er jo altid rart. Jeg har géet der engang.

Jeg vil starte et andet sted og sige, at Det Ra-~
dikale Venstre jo er et parti, der hylder kreativi-:
tet som grundlag for, hvad vi skal leve af i frem-
tiden, men alligevel er jeg dog overrasket over
den kreativitet, som hr. Seren Krarup udviste i
forbindelse med tolkningen af den tale, jeg lige
holdt i Folketinget for kort tid siden, for jeg sy-
nes, der var to ting, der blev blandet sammen.

- Den ene omhandlede, hvorledes indfedsrets-
sagerne skal behandles, hvor jeg neevnte, at Det’
Radikale Venstre ikke mener, at det skal forega i
Indfedsretsudvalget, sédan som det foregar i
dag, hvor vi sidder og behandler dispensations-
sagerne sag for sag, som var det i en kommunal-
bestyrelse eller et sagsbehandlingssted.

Det er vi ikke enige i, og det er vores opfattel-
se, at selv med den paragraf i grundloven, som .
hr. Seren Krarup henviser til, som vi udmeerket
godt er klar over, vil vi kunne endre den made,
hvorpd man behandler indf:adswtssagerne

Det skal jeg komme mere ind p4 i mit andet
svar, kan ]eg se pa den mde lampe ‘

(Kort bemeerkning). -

Seren Krarup (DF):

Jeg forstar ikke helt hr. Ammitzbells afvisning
af, at man behandler dispensationssager fra sag’
til sag. Forholdet er jo, at alt, hvad der angar
indfedsret i henhold til grundlovens § 44, er en
skenssag.

Der er ingen, der har ret til at f4 indfedsret.
Det er noget, som-det danske folk via dets folke-
valgte forsamling, Folketinget, bestemmer, og
det er Folketinget, der skenner, og det, der ligger
i det sakaldte kontorcirkuleere fra 2002, er altsd
folketingsflertallets sken. Det kan eendres, men
det er altid et skem, der ligger bag tildeling af
statsborgerskab.

Derfor er det for s& vidt ganske logisk, at det
er fra sag til sag, at man behandler det. Det er
netop pa den made, Folketinget lever op til sin
forpligtelse som dem, der skal vurdere, om de,
der s@ger statsborgerskab, er kvahflcerede til at
modtage det.



