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stemning,. Det er heller ikke sket med dette lov-
forslag, desveerre.

Det, som er blevet sagt i forbindelse med den-
ne sag, er, at regeringen fremsatte det som et
ufravigeligt krav, at ogsa det her danske lovfor-
slag skulle igennem Lagtinget, for det blev fore-
lagt Folketinget. Og der vil jeg gerne sporge
statsministeren, om det var et krav fra regerin-
gen, og hvorfor man egentlig kraevede det.
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Alt dette er sket under et enormt tidspres
uden den ngdvendige oplysning, uden en folke-
lig debat, og uden at folket er blevet spurgt.

Da vi for nogle ar siden forhandlede om feer-
osk selvsteendighed, var der, som jeg har neevnt
far, en tilrettelagt proces, hvor man fik belyst
alle sptargsmél. Det er ikke sket her. Det samme
sker, nar Danmark er i feerd med at tilslutte sig
EU-grundloven eller forfatningstraktaten, eller
hvad man nu veelger at kalde den. Der er i hvert
fald en debat og en behandling af det folkeretli-
ge grundlag. Det er heller ikke sket her.

Jeg vil gerne sporge statsministeren, om han
finder, at den proces, hvor man nu gennemferer
grundleeggende lovgivning for Feergerne, har -
veeret igennem den nedvendige demokratiske
proces sammenlignet med eksempelvis, hvis
Danmark skulle gere det.

Forestil jer, at Danmark skulle indstille til et
andet parlament i et andet land, at man skulle
vedtage, at Danmark ikke havde befgjelser pa
sikkerhedsomradet, pa forsvarsomrédet, i for-
bindelse med statsborgerskab. Jeg tror, det er
nodvendigt, at man forstér, at det er sddan, i
hvert fald en del af det feeroske folk ser pa tinge-
ne.

Jeg vil understrege igen, at vi ikke foler os
_ bundet pa nogen made af den danske grund-
lovsopfattelse her, og vi kan selvfolgelig ikke
stette et forslag, der bygger pa denne opfattelse,
og at ogsa andre partier pa Feergerne har under-
streget, at man ikke hermed har accepteret den-
ne grundleeggende opfattelse af den danske en-
hedsstat eller den danske rigsenhed. .

Man kommer jo til at teenke pa, hvorfor disse
love presses igennem nu. Vi har endnu ikke faet
belyst, hvilke konsekvenser det vil f for Feerg-
erne og Grenland med Danmarks egede inte-
gration i EU, den mulige vedtagelse af EU-
grundloven og mulige afskaffelse af forbeholde-
ne.

Vi har endnu ikke faet vedtaget en faergsk
grundlov, som ellers er pa trapperne. Vi har end-
nu ikke féet resultatet af den grenlandske Selv-

styrekommission, der arbejder med mange mo-
deller. Sa hvorfor skal vi nu treeffe beslutning
om en rekapitulering af hjemmestyreordningen,
ndr alle disse udfordringer ligger for os udei
verden og ogsd internt i vore lande?

Den lgsning, der ligger pa bordet, er som en
slags — og det synes jeg er aerligt sagt af statsmi-
nisteren — modernisering af hjemmestyreloven
eller et moderne rigsfeellesskab. Det er ikke det,
vi gnsker, eller som jeg og mit parti ensker.

Jeg synes egentlig, at statsministeren har lavet
et meget smart treek her med denne lovgivning.
For egentlig siger man jo bare, at feeringerne kan
overtage det og betale selv, og feeringerne kan
med henvisning til den forrige lovgivning op-
traede pa Danmarks vegne. Det koster ikke Dan-
mark noget, man afgiver ikke noget, og man be-
varer og styrker opfattelsen af sin egen suverse-
nitet over Feergerne.

Jeg skal ikke misteenke statsministeren for no-
get som helst, men hvis formélet er atsparke
selvsteendighedsprocessen ud til hjernespark, s&
er det en meget smart handling fra hans side, vil
jeg sige.

Specielt synes jeg, det er mearkeligt, at han
har faet det krav igennem, at det feergske Lag-
ting ogsé skulle godkende denne danske lovgiv-.
ning i det feeraske parlament. Man har henvist
til hjemmestyrelovens paragraffer for at sige, at
det er nadvendigt. Der star ikke noget i hjemme-
styreordningen om, at aftaler mellem Danmark
og Faereerne skal foreleegges som r1gslove idet
feeroske parlament

Jeg vil ogsa gerne understrege, at ndr vinu
herer om denne store respekt, som man siger

- man har for det feergske folks selvbestemmelse

og for de beslutninger, som et flertal treeffer pa
Feergerne, s vil jeg neevne igen, at det ikke er
mere end 1% ar siden, méske 2 &r siden, at et
enigt Lagting protesterede imod, at man satte
militeerlove i kraft for Faerlaerne, men dette blev

“ikke fulgt.

Jeg vil ogsa sperge statsmlmsteren, om han

‘med denne lovgivning betragter situationen sa-

dan, at det kan gentage sig, at den danske rege-
ring kan gennemfare og seette lovgivning i kraft
for Feergerne pa f.eks. forsvars- og sikkerheds-
omrédet og pa statsborgerskabsomradet, uden
at det feergske parlament er konsulteret.

Jeg synes som sagt ikke, der er noget fordeekt
1, at man ensker at holde sammen pa det danske
rige. Jeg ville bare enske, som jeg har naevnt tid-
ligere, at man siger det abent, og at man forsva-
rer, hvorfor man synes, at vi skal bevare en slags



