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Onsdag den 18. maj 2005 (L 169 og L 170)

Men det er SF's opfattelse, at loven her er
hensigtsmeessig, s& vi gar ind i udvalgsarbejdet
pa positiv vis.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordfereren. Det er hr. Frank Aaen som

neaeste ordferer.
Kl 15.15

Frank Aaen (EL):

Da vores ordferer, fru Line Barfod, har veeret
nadt til at gé til et andet mode her i huset, skal
jeg pa hendes vegne sige, at Enhedslisten natur-
ligvis er positiv over for, at der overferes flere
sager og sagsomrader til de feeraske myndighe-
der. Men ogsé her har vi jo tydeligvis en diskus-
sion om, hvorvidt der samlet set sker en styrkel-
se eller en svaekkelse af Faergernes reelle selvbe-
stemmelse og suverenitet. Det er klart, at nir en
sadan diskussion er rejst og ogsa rejst i den feer-
oske debat, bliver vi selvielgelig ogsé nedt til
her i Folketinget at give os tid til at f4 den or-
dentligt belyst, inden vi skrider til en vedtagelse
af de her to love. S& det vil vi altsa kigge pa i ud-
valgsatrbejdet. Det skal have den tid, der er ned-

vendig for at kunne belyse bade de statsretlige .

og de folkeretlige spergsmal, der er rejst i dis-
kussionen om de her love.

S3 er der rejst nogle spergsmal fra personale-
organisationerne om deres tryghed i anszettelsen
og rettigheder til kollektive overenskomster,
som vi selvfalgelig ogsé ensker sikkerhed for,
inden vi skrider til endelig vedtagelse.

Anden nastformand (Poul Nedgaard):
Tak til ordf@reren Den neeste er hr. Hogni Hoy-
dal.

Hogni Hoydal (TF):
Til hr. Niels Helveg Petersen vil jeg sige, at H@g—
ni Hoydal ikke er sur, men han er noget skuffet.
Og det skal jeg komme lidt neermere ind pa. ‘
Hvis man, som méske flere folketingsmed-
lemmer har provet, keber en omgang fish and
chips i en lille handel, der ligger lige over for
Lagtinget, s& sperges der altid: Skal det pakkes
ind? Og svarer man ja, bliver det pakket ind i
garsdagens aviser. Man kunne f& den tanke, at
dette lovforslag om de feeroske myndigheders
overtagelse af sager og sagsomrader har vaeret
en tur gennem denne udmaerkede forretning.
For det er desvaerre som helhed en ny omgang
hjemmestyre i ny indpakning.

Vi har i virkeligheden at gore med en meget
enkel sag. Det handler om, at feeraske myndig-
heder selvfelgelig skal kunne overtage de omra-
der, som de selv vil forvalte og betale for, og der
har veeret en lang proces i gang over de seneste
6-7 ar, der har rummet lange forberedelser i for-
bindelse med malet om fuld feeresk selvsten-
dighed.

Dette kunne have veeret afklaret i en enkel af-
tale mellem den danske regering og de feeraske -
myndigheder. Vi har hele tiden fra feeresk side -
nu siger jeg »vi«, jeg tror, der er enighed om det
— sagt, at det her ogsa kunne have vaeret gjort in-
den for den nuveerende hjemmestyielov, for vi
har jo overtaget omrédder, der ikke naevnes i
hjemmestyreloven.

Men den danske regering har s ensket, at
man skulle lave et lovforslag. Problemet med
dette lovforslag er igen, at der ogsa er indsat be-
greensninger, afgraensninger og fastlasninger,
specielt i forhold til den danske stats opfattelse
af dansk ret pa Faergerne. Faergerne kan ikke
overtage Hojesteret, statsforfatningen, statsbor-
gerskab, udenrigs-, sikkerheds-, forsvars- og va-
lutapolitik; det er neevnt direkte i lovforslaget.
54 hvis man skal sige det enkelt, giver man lidt
med den ene hind, men sé styrker man samtidig
med den anden h&nd skallen omkring det dan-
ske rige, som det er blevet udtrykt fra dansk si-
de.

Jeg synes, at det er ungdvendigt at fastseette
disse begraensninger. Men det, jeg har de storste
problemer med, er egentlig bemeerkningerne til
lovforslaget og hele det grundlag, som dette lov-
forslag siges at bygge pa. Vi far hele den gamle
historie om, at Danmark er en enhedsstat, at
Danmark er ét folkeretssubjekt, at lovgivnings-
magten, altsa Folketinget, uddelegerer en vis
kompetence til andre myndigheder, herunder
feeraske og grenlandske myndigheder, og at den
danske grundlov forhindrer og seetter greenser
for, hvad det feeroske folk kan gore.

Jeg vil igen understrege, at dette synspunkt
aldrig er blevet accepteret af det feeraske folk, ¢
heller af feergske myndigheder, heller ikke i for-
bindelse med hjemmestyrelovens indferelse.

Det feeroske parlament, Lagtinget, ser det ik-
ke, som at vi fr uddelegeret regeludstedende
kompetence, som det neevnes i bemzerkninger-
ne. Det feeroske Lagting ser det, som at vi har
mandat fra det feeraske folk, og at vi derfor hel-
ler ikke har ret til at afgive beslutningskompe-
tencer pé vigtige omrader uden en forudgéende

demokratisk proces og om muligt en folkeaf-



