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5a kommer det rent praktiske problem med,
hvordan man giver vuggestuebern pa 6 méne-
der madpakke med. ]eg.ved ikke helt, hvad man
forestiller sig at bern pa 6 maneder skal have
med, men det mé nogle jo have g]ort sig nogle
overvejelser om.

Jeg synes, det er ret uhyggeligt, at man fore-
stiller sig, at den opsplitning, man er i gang med
at lave i samfundet, skal starte, allerede fra ber-
nene er 6 maneder.
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Sa prever man godt nok at sige, at det er, for-
di man vil indfere sund kost, men noget af det
forste, denne regering gjorde, da den kom til,
var jo at afskaffe det forseg, som vi havde veeret
med til at fa indfert under den tidligere regering
med god ekologisk mad til bern i bernehaverne.
Det synes man ikke der skulle veere, man kunne
ikke sikre god mad for alle barn.

I'stedet gar man sé ind her og siger, at der
skal veere god mad til dem, der har rad, og s&
m4 de andre bare leere at klare sig uden. Man vil
ikke engang ga sd langt, som at de bern, som har
friplads i barnehaven og i vuggestuen, s ogsa
kan have det i forhold til madordningerne.

Jeg vil gerne igen advare om, at det her kan
komme til at betyde, at vi far endnu sterre op-
splitning i daginstitutionerne, ligesom vii dag
diskuterer, hvad det var, vi gjorde galt i forhold
til skolerne. Hvad er det, der har gjort, at der er
sd stor forskel pé, hvor mange der gar pa den
ene skole og pa den anden skole iseer i omréader i
Kebenhavn?

Vi er ved at se den samme udvikling pa dag—
institutionsomradet, og det er der brug for at vi
seetter ind for at forebygge, i stedet for at vi far et
forslag som det her, der vil oge forskellene. Vi ri-
sikerer, at de velfungerende foreeldre, der tjener
godt, flytter deres bern til de institutioner, hvor
alle har rad til at veere med til at betale, i stedet
for at lade dem blive géende i de institutioner,
hvor der er mange, der ikke har rad til at betale,
og hvor man simpelt hen ikke kan beere rent
menneskeligt at opleve, at der er bern, der ikke
spiser, og hvor man derfor vil betale noget eks-
tra. Men der er greenser for, hvor meget man be-
taler ekstra til madordningen, og derfor flytter
man s i stedet sit barn.

Den opsplitning risikerer vi at ege voldsomt
med det her forslag, og derfor kan jeg simpelt
hen ikke forstd, at nogen kan fa sig selv til at
stemme for det, og vi vil helt klart stemme imod.

Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar-
foed):

Jeg er meget glad for at kunne konstatere, at der
er et flertal i Folketinget, som vil stette det her -
forslag.

Det er famﬂlepohtlsk et fantastisk godt for-
slag, for det vil betyde, at der er flere familier,
som kan have en stille og rolig morgen uden at
have det pres, at man skal std og smere op til fle-
re madpakker, som sa bagefter star i kaleskabet
henne i bernehaven og maske bliver lidt sma-
kedelige. Der bliver flere bern, som kan fa et
frisk maltid sund mad henne i bernehaven midt.
pa dagen, fordi vi med det her lovforslag giver
bedre mulighed for at etablere sddan nogle ord-
ninger.

5a ud over det rent famlhepohtlske i det er
det jo erneeringspolitisk ogsa fantastisk godt, at
vi hermed sikrer, at bernene f&r sund mad midt.
pa dagen i bernehaven og for s vidt ogsa ivug-
gestuen.

Derfor kan det undre mlg, at man er 1m0d
forslaget. Endnu mere grotesk bliver det, nér
Enhedslisten ved fru Line Barfod siger, at det er
et uhyggeligt forslag. Jeg tror endda, det var no-
get af det mest uhyggelige, fru Line Barfod no-
gen sinde havde set, og hvorfor? Jo, fordi vi hol-
der fast i, at det er foreeldrene selv, der mé betale
maden. De betaler jo maden i dag. Det gor de
ogsé i morgen. Det er der da ikke noget uhygge-
ligt ved.

Der er ikke nogen fornuftig grund til at stem-
me imod forslaget, bortset fra at man har et pro-
blem med, at det er denne her regering, som er
kommet med det, og si synes man, man skal fin~
de en grund til at stemme imod.

Det er et rigtig godt forslag, og der er masser
af familier, som vil blive glade for, at vi skaber
denne her mulighed. Det har jo ogsé veeret en-
sket rundtomkring, at det bliver gjort.

Der er ikke noget nyt rent finansieringsmaes-
sigt i det overhovedet, bortset fra at hvis man in-
ternt i kommunen anseetter kokkenmedarbejde-
re, s kan det indga i den samlede betaling, men
kommunen skal til gengaeld fastseette en maksi-
mumsgraense. for betalingen, si-det ikke bliver
urimeligt for nogen. Det er da meget fornuftigt.

Tredje neestformand (Helge Adam Meller):
Sa er der et antal korte bemeerkninger. Den for-
ste er fru Line Barfod. '



