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Anden naestformand (Poul Nedgaard):

Tak til fru Dybkjeer, sé er taletiden for leengst ud-
lgbet. Den rede knap har en vis betydning. Den
administreres liberalt.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DE):

Det er jo gentagelse pé gentagelse. Jeg kan pé
min side ikke forstd, at fru Lone Dybkjeer ikke
forholder sig til mit svar, som var, at man faktisk
ogsa kan bruge pengene til peedagogiske for-
bedringer. Der er ikke nogen, der tvinger folk til
at tage dem ud.

Det er rigtigt, at Tvmdlmperlet til sidst blev
demt ulovligt, men hvor mange &r gik der ikke,
hvor det jo neesten var et sér, jeg havde neer sagt
i folkesjeelen, i hvert fald i hele uddannelsessy-
stemet, at Tvindimperiet kunne fortsaette og
fortseette, og man kunne ikke finde noget, der
om jeg sa md sige kriminaliserede Tvind ifelge
lovgivningen.

Det var et problem i arevis, at Tvind kunne
blive ved at grine ad det hele og sige, at de er i
overensstemmelse med loven. Det var neesten
som Al Capone, der kunne blive ved og blive
ved indtil skattemyndighederne feeldede ham.

Kl. 15.55

Med hensyn til, at jeg har veeret med til at
stemme imod hr. Villy Sgvndals forslag om, at .
det gik tilbage til udvalget, er det da klart. Det,
at fru Lone Dybkjeer og jeg er uenige, er da ikke
noget bevis p4, at en sag, som forligger fuld-
steendig oplyst, skal tilbage til udvalget. -

Anden naesfformand (Poul Nedgaard):

Tak for det, og sa er det fru Dybkjeer for at stille .

det sidste spargsmal til hr. Langballe.

(Kort bemeerkning).

Lone Dybkjer (RV):

Sa skal vi jo konstatere, at selv om man var leen-
ge om at f& demt Tvind ulovlig, s& var den ulov-
lig. Det vil ikke leengere vaere ulovligt pa berne-
haveomradet at traekke penge ud a la Tvind eller
noget helt andet.

Hr. Jesper Langballe gar rundt om: tingene.
Jeg behgver ikke at kalde det et kernepunkt, det
er bare et punkt i det her lovforslag, at man nu
kan traekke penge ud, hvis der er overskud. Det
er klart, at det overskud kan bruges til peedago-
giske formal. Sadan er det faktisk i dag, at det
kun kan bruges til paedagogiske formal, og vi
synes, det er rigtigt, at det kun kan bruges til
peedagogiske formal, og at man ikke kan traekke

det ud og lave konstruktioner a la Tvind eller
andre. ’ ,

Nar hr. Jesper Langballe ikke kan lide denne
her diskussion, sa er det, fordi hr. Jesper Lang-
balle ikke vil erkende, at han stemmer for, at der
nu kan traekkes penge ud af daginstitutioner.
Det mest positive, vi har faet ud af denne her de-
bat, er, at hr. Jesper Langballe i hvert fald indtil
videre har sagt, at det her ikke skal overferes til
skoleomrédet, og det kan vi jo s& habe p& kom-
mer til at geelde ogsa i fremtiden.

(Kort bemeerkning).

Jesper Langballe (DF):

Jeg vil da gerne kvittere for, at fru Lone Dybk]aer
ikke har ladet sig gribe af venstreflgjens sddan .
lidt hysteriske psykose, der sagde, at det her for-
slag udelukkende er fremsat med henblik p4, at
der er nogle, der vil kunne score penge pa det. -
Fru Lone Dybkjeers indleg indebar dog den rea-
litetssans, at det maske ikke var kernepunktet,
men dog altsa en omstaendighed ved lovforsla-
get.

Derudover er der kun at s1ge, at der altsa er
den frihed, at man kan traekke penge ud; der er
ogsa den frihed, at man kan lade dem blive og
bruge dem til at forbedre de paedagogiske mu-
ligheder. Det er altsé en frihed, som den kreds,
der har oprettet bernehaven, har.

Anden naestformand (Poul N;adgaai'd)
Hz. Seren Krarup for at stille sp@rgsmal til hr.
Langballe.

(Kort bemeerkning).
Seren Krarup (DF):
Jeg vil gerne stille et sporgsmal til hr Jesper
Langballe, med hvem jeg har en perifer forbin-
delse. Jeg vil sparge ham, om han ikke er enig
med mig i, at der er en umiskendelig antikveret
stemnmg over denne debat. Han er llge s gam-
mel som ]eg og ved, at tidligere, da vi var yngre,
var der ogsa en stemning i landet, der hed, at alt,
hvad der havde med profit at gere, i sig selv var
noget dybt, dybt forkert og noget, som simpelt
hen burde forvises fra den offentlige ssmmen-
heeng. Vil hr. Jesper Langballe ikke ligesom, tror
jeg, alle vi andre herinde sige; at man fornem-
mer fuldsteendig den samme holdning, som var
til stede under 1968-revolutionen, og hvor ogsa
ordet profit var det fordemmende?

- Det er en betonsocialisme, som ligger i det, og
jeg vil sige, at nar jeg herer fru Mette Frederik-
sen, er det ikke blot en betonsocialisme, men det



