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være at give en mulighed for, at nogle på privat- 
skoleområdet kunne tømme, kunne akkumulere 
en fond eller private kasser, hvad man nu ville 
gøre, og bruge pengene til de formål, man nu 
fandt for godt. 

Kan hr. Jesper Langballe ikke bekræfte, at det 
er lige nøjagtig det, man ville gøre, hvis man 
overførte denne her konstruktion til friskoleom- 
rådet? 

(Kort bemærkning). 
Jesper Langballe (DF): 
Nej, det vil jeg ikke bekræfte, men jeg vil be- 
kræfte, at Tvindskandalen har fundet sted. Den 
er faktisk en realitet ud fra den friskolelovgiv- 
ning, som vi rent faktisk har. 

Hvorfor er den det? Jamen det er den, fordi 
den liberale friskolelov, som jeg har stået her og 
lovprist som et forbillede til efterfølgelse på an- 
dre områder, altså har den svaghed indbygget, 
at der er to ting, den ikke kan tåle. Den ene er et 
Tvindimperium, og den anden er muslimske ko- 
ranskoler. 

Det er klart, at det sårbare ved frihed altid er, 
at frihed kan misbruges, hvis man er tilstrække- 
lig ideologisk forhærdet til at gøre det. 

(Kort bemærkning). 
Thomas Adelskov (S): 
Det forstod jeg ikke noget af, må jeg sige til hr. 
Langballe. Det forstod jeg simpelt hen ikke no- 
get af. Altså, hvis man har lov til at oprette pri- 
vate skoler og gemme et overskud, få overskud 
ud af det og sætte det hen i en fond, så må det 
være lige nøjagtig det, som Tvind gjorde i sin 
tid. Det var lige nøjagtig den konstruktion, de 
lavede. 

Kl. 15.50 
Den mulighed giver man nu daginstitutioner- 

ne. Man giver nu private, der opretter daginsti- 
tutioner, mulighed for at kunne tjene penge og 
sætte dem hen i en fond, og hvad de bruger dem 
til, skal vi så ikke blande os i herfra. Det er rent 
faktisk den mulighed, man med det her lovfor- 
slag, den her lovgivning, giver. Man lovliggør 
Tvind på daginstitutionsområdet. Havde man 
lavet nøjagtig den samme konstruktion omkring 
de private skoler, så havde man lovliggjort 
Tvind. 

(Kort bemærkning). 
Jesper Langballe (DF): 
Det er da trist, at hr. Adelskov ikke forstår det, 
det er ellers ganske enkelt. Hr. Adelskov bruger 

Tvindskolen som eksempel på, hvad der vil ske 
med den nye lovgivning om tilskuddet til priva- 
te børnehaver, som ifølge hr. Adelskov ikke kan 
ske under friskolelovgivningen. Jamen det er jo 
lige præcis under friskolelovgivningen, at 
Tvindskandalen skete. Så enkelt er det. 

Det vil sige, at det, som det er et eksempel på, 
er, at hvis man vil have en liberal lovgivning, 
der sikrer åndsfrihed, så er det nok nærmest 
uundgåeligt, at den liberale lovgivning er sårbar 
over for fanatiske ideologer, der er tilstrækkelig 
forhærdede til at misbruge den groft, for det var 
altså under den nuværende friskolelovgivning, 
at Tvindkoncernen lavede sine numre. 

(Kort bemærkning). 
Lone Dybkjær (RV): 
Jeg vil sådan set bare spørge hr. Jesper Langbal- 
le, om han er bekendt med, at Tvindimperiet jo 
faktisk også blev dømt som ulovligt. Det var det, 
der skete. Jeg tror sjældent, at man kan forhindre 
områder i at blive misbrugt, eller at der er men- 
nesker, der gør noget ulovligt. Jeg går ud fra, at 
vi er enige om, at Tvindimperiet var ulovligt, at 
det netop ikke kunne lade sig gøre under den 
eksisterende friskolelov. Derfor var det en vigtig 
sag at få afklaret, for vi var mange, der mente, at 
det burde afklares, at det ikke kunne lade sig gø- 
re. 

Så vil jeg gerne sige til hr. Jesper Langballe, at 
han jo netop har stemt imod hr. Villy Søvndals 
forslag om at sende sagen tilbage i udvalg, så- 
dan at vi får fuldstændig klarhed over det her. 
Hvis hr. Jesper Langballe bare gerne vil give 
mulighed for at oprette de fribørnehaver, kan vi 
kalde dem, som hr. Jesper Langballe taler for, så 
er det muligt at gøre i forbindelse med det her 
forslag. Det har hr. Jesper Langballe stemt imod. 

Hvad er så konsekvensen af det? Det er jo, at 
hr. Jesper Langballe gerne går ind for, at man 
med offentlige tilskud kan lave et Tvindimperi- 
um på det her område. Jeg kan godt forstå, hr. 
Jesper Langballe ikke bryder sig om ordet 
Tvindimperium, men det er jo det, der er muligt. 
Hr. Jesper Langballe har det jo sådan, at hvis det 
er fakta, så benægter han fakta. Derfor kan jeg 
ikke forstå, at hr. Jesper Langballe ikke bare ind- 
rømmer, det er muligt at hive penge ud, og der 
er ikke tale om, at man tjener penge for at gøre 
sit arbejde. Her er tale om, at hvis der bliver et 
overskud på en børnehave, så kan man hive det 
ud og gøre med det, hvad man vil. Det er det, vi 
ikke kan i friskoleloven, og det er godt, at vi ikke 
kan det i friskoleloven. 


