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ge og indvandrere, så vi ikke bevæger os for 
langt ud på mange meget interessante sidespor. 
Jeg kommer bare lige med denne henstilling, da 
der er mange korte bemærkninger endnu. 

Så går vi til den næste korte bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Anne-Marie Meldgaard (S): 
Jeg er ikke sikker på, at der er ret mange i den 
danske befolkning, der er enig med hr. Jesper 
Langballe i, at vi har et ødelagt land. Jeg tror 
faktisk, der er mange, som mener, at det er me- 
get, meget lang tid siden, det har været så godt 
at leve i Danmark, som det er nu. Jeg har endda 
hørt, at regeringen bryster sig af, at det er den 
politik, der bliver ført, der er årsag til, at det går 
så godt her i Danmark. 

Så kan det undre mig, at det skal kædes sam- 
men med integrationsindsatsen, og at det er fol- 
kelige forbrydelser, vi er udsat for her. Der har 
jeg et spørgsmål til hr. Jesper Langballe om de 
der udmeldinger, der kom fra Dansk Folkeparti i 
forbindelse med lanceringen af integrationsud- 
spillet fra regeringen. 

Kl. 14.50 
Den første udtalelse kom fra hr. Peter Skaa- 

rup, som sagde, at man vil bruge pengene til at 
tilbagesende asylansøgere og dem, der ikke har 
indfødsret her i Danmark. Så blev det modereret 
og vendt til, at det var til kræftsyge og til vente- 
lister. 

Så ser vi her i dag, at man bakker fuldstændig 
op om regeringens politik, og det vil sige de 580 
mio. kr., som skal være en del af finansloven. Nu 
har hr. Jesper Langballe godt nok sagt, at det jo 
er til forhandling osv. osv., men vi har af tidlige- 
re ordførere fået at vide, at hvis man nu skriver 
under på sådan en vedtagelse, så er det også 
den, der gælder. Hvorfor gør det ikke det for hr. 
Jesper Langballe? 

(Kort bemærkning). 
Jesper Langballe (DF): 
Jamen fru Anne-Marie Meldgaard har slet ikke 
forstået, hvad det drejer sig om. Jeg har prøvet 
at forklare hr. Morten Østergaard, at det her jo 
ikke er en lov, hvor man binder sig til et flertal. 

Vi har i øjeblikket en forespørgselsdebat, som 
hr. Morten Østergaard har rejst, og der er rege- 
ringen så kommet til at sætte dagsordenen med 
sit integrationsudspil, og det diskuterer vi, og 
der vil blive en løbende diskussion i fremtiden. 
Så har vi lavet en vedtagelse sammen med rege- 
ringen, hvor vi siger, at det grundlæggende i det 

her synes vi er meget fint og meget, meget på- 
krævet. 

Jeg er da fuldstændig enig med fru Anne-Ma- 
rie Meldgaard i, at Danmark er et godt land at 
leve i. Det er det da især blevet efter november 
2001, men altså, Danmark er grundlæggende et 
godt land at leve i. Jeg ville aldrig bruge udtryk- 
ket ... 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Ja tak! 

Jesper Langballe (DF): 
... et ødelagt land. Det er noget andet at sige, at 
der er nogen, der har ødelagt landet. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Så slutter vi her, må jeg sige til hr. Langballe, for 
tiden er overskredet. Der kommer en anden kort 
bemærkning, så der er mulighed for at svare. 

(Kort bemærkning). 
Anne-Marie Meldgaard (S): 
Min undren går selvfølgelig lige præcis på det, 
hr. Jesper Langballe gentager her: Det her er jo 
ikke nogen lov, der binder et flertal, men det er 
en forespørgsel -  altså sådan noget lidt let noget 
-  og det er jo en vedtagelse, som skal til forhand- 
ling i forbindelse med finansloven osv. Hvorfor 
gælder det kun for Dansk Folkepartis og rege- 
ringens vedtagelse? Hvorfor gælder det ikke 
også for de andre vedtagelser, som vil blive 
fremsat her i dag? 

Nu har man lige skudt på både den radikale 
ordfører og på mig selv som Socialdemokratiets 
ordfører og sagt, at nu har vi lige vist vores san- 
de jeg, og nu har vi bundet os sammen med SF 
os sådan noget. Hvorfor gælder det kun for os? 
Hvorfor vil hr. Jesper Langballe ikke vedstå, at 
han også har bundet sig op på det her, også har 
et ansvar for det sammen med regeringen? 

(Kört bemærkning). 
Jesper Langballe (DF): 
Jeg vil ikke drømme om at skjule, at med hensyn 
til det grundlæggende i indvandrerpolitikken 
og også i de integrationsbestræbelser, der er lagt 
frem nu, står vi last og brast med regeringen. 
Der kan være forskellige nuancer, der kan være 
nogle steder, hvor vi presser mere på osv. Vi er 
hører ikke med i regeringen, men vi er regerin- 
gens støtteparti. 

Der skal overhovedet ikke herske nogen tvivl 
om, at vi i det grundlæggende står last og brast 


