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stillet for at veere borger i det her samfund. Vi
har i alt for mange ar forsemt at stille kravene,
turde sige dem, gere dem klare. Det er jeg glad
for at vi ger nu.

(Kort bemaerkning).

Villy Sevndal (SF):

Jeg vil godt starte med at rose regeringens dyg-
tighed til spin. I gar var overskriften pa regerin-
gens udmelding, at nu ville der blive tilfert 680
mio. kr. til integrationsomradet over 3 ar, altsa
godt 200 mio. kr. om aret. Det tror jeg ogsa at fru
Irene Simonsen kan bekraefte.

I dag har Jyllands-Posten en overskrift, der
hedder, at regeringen vil spare 200 mio. kr. p&
kontanthjeelp om &ret. Jeg vil bare bede fru Irene
Simonsen om at bekreefte, at det nummer, man
laver, som man solgte som en stor ny og dyr
pakke, er, at man plyndrer mennesker pa kon-
tanthjeelp og deler de samme penge ud igen
over 3 &r.

Er det en rigtig beskrivelse, Jyllands-Posten
her har?

(Kort bemeerkning).
Irene Simonsen (V):
Jeg ma for det forste sige, at jeg ikke har set en
konsekvensberegning af det her fra ministeriet,
og jeg vil ikke tage stilling til tal, for jeg har faet
en endelig konsekvensberegning fra ministeriet.
Det er jo rigtigt, at man kan tage den ind-
faldsvinkel, hvor man siger, at det her er bare for
at spare nogle penge. Nej, det er netop lige pree-
cis den modsatte vinkel, vi skal have pé det: at
der nu gives et klart incitament til, at det kan be-
tale sig at tage et arbejde. Der er dog ingen rime-
lighed i, at i et segtepar, der i dag er pa kontant-
hjeelp, skal den ene aegtefeelle ud og tjene 22.000
kr., hvilket er en ret peen len, og det tror jeg ogsé
at hr. Villy Sevndal vil give mig ret i, for det
overhovedet kan betale sig at ga pa arbejde. Det
er rivravruskende galt, og det er med udgangs-
punkt i det, at der er teenkt nye forslag.

(Kort bemeerkning).

Villy Sevndal (SF):

Men o.k., sa tror jeg lige, at fru Irene Simonsen
skal gere sig den umage at sperge ministeren,
som jo ogsa sidder her, for det er tal, som Jyl-
lands-Posten har faet og hert om; og det betyder
seedvanligvis, at det er noget, der er sluppet ud
fra et ministerium. '

Derfor er jeg speendt pa, nar vi kommer lidt

. senere hen i debatten, om ministeren vil bekraef-

te, at det er helt rigtigt, at man tager 200 mio. kr.
om 4ret, som man flytter over, og sd kalder man
det en stor dyr pakke, som folk altsa selv finan-
sierer. Men det kan vi formentlig hgre om sene-
re.

Kl1.13.20

Men i forleengelse af fru Irene Simonsens svar
vil jeg godt sperge: Er der en underste kant for,
hvad man synes, man kan byde folk at leve for?
Jeg kan se i Information i dag, at fru Irene Si-
monsen er citeret for at stotte den konservative
ordferers tanker om at skeere yderligere i start-
hjeelpen. Jeg citerer bare tre linjer:

»Venstres udleendingeordferer, Irene Simon-
sen, byder diskussionen om yderligere saenk-
ning af starthjeelpen velkommen.«

Vi er i dag pa et niveau, hvor mennesker pé
starthjeelp er nede pa 60 pct. af kontanthjeelpen.
Er vi ude i et eksperiment, hvor Venstre vil se,
hvor lidt mennesker overhovedet kan overleve
for? Er der noget kendt i det her, nr fru Irene Si-
monsen argumenterer med, at det skal kunne
betale sig? Er man villig til helt at fierne livs-
grundlaget, og stér fru Irene Simonsen ved, at
man godt vil seenke starthjeelpen yderligere i
forhold til det nuveerende niveau?

(Kort bemeerkning).

Irene Simonsen (V):

For det forste vil jeg sige, at den underste kant,
som Venstre star for, har vi ndet, men med ud-
gangspunkt i noget helt andet, nemlig hvor me-
get vi vil veere bekendt bare at seette folk passivt
ud uden en fair chance for at blive en del af det
her samfund. Den underste kant har vi ndet.

Derfor kommer der nye initiativer, sa de far
lov at veere ordentlige medborgere i dette her
samfund, far en chance for uddannelse, far en
chance for job, far mulighed for at se, hvor de
her job er henne. Det har ikke fremgaet tydeligt
indtil nu. Det skal styrkes. Det er Venstres un-
derste kant.

Med hensyn til den artikel i Information er
jeg fejlciteret. Jeg gar ikke ind for en nedszettelse
af starthjeelpen. Jeg har ogsa faet bekreeftet ad
anden vej, at den journalist har sagt, at det nok
var lidt p kanten af, hvad jeg havde sagt. Det,
jeg har sagt, er: Jeg gar ind for en dben, fri dialog
og debat om det opleeg, og at alle skal have lov
at komme frem med deres synspunkter, og dem
vil jeg lytte til.



