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som vi mener bor belyses og gas lidt efter i spm-
mene.

Anden naestformand (Poul Nedgaard):
Neeste ordferer er hr. Per @rum Jorgensen fra
Det Konservative Folkeparti.

Per Orum Jorgensen (KF):

Man kan sige, at teknikken er i hejseedet i det
her lovforslag. Hvis man forseger at forenkle
det, handler det jo om, at en forbruger keber en
mobiltelefon og samtidig binder sig til et abon-
nement, der geelder i mindst 6 méneder. Men
samtidig oplever man s4, at mobiltelefonen er
last til en udbyder i 12 maneder. S4 er forbruge-
ren reelt bundet til den samme udbyder i 12 ma-
neder.

Dette er udbyttet af de forskellige konklusio-.
ner, som Konkurrencestyrelsen og Telestyrelsen
naede frem til tidligere. Dette seetter forbrugeren
ien dérlig situation, og derfor finder vi Konser-
vative det bdde nedvendigt og korrekt, at dette
lovforslag, trods den lidt specielle baggrund, bli-
ver fremsat, sa det bliver klarlagt, at man ikke
kan binde en kunde, der keber en mobiltelefon, i
mere end 6 maneder.

Nar det geelder reglerne Vedrgrende sméfor-
brugerabonnementer, finder vi Konservative fle-
re gode grunde til for det forste at sikre borgerne
frit operatervalg, hvilket ikke er tilfeeldet for
smaforbrugerabonnementerne, og for det andet
at sikre, at de danske regler bringes i overens-
stemmelse med EU-reglerne.

Den tredje del af lovforslaget, som vedrerer
frit operatervalg, stetter vi Konservative ogsa.
Det forbedrer den nuveerende lovgivning, sa vi
sikrer rimelig konkurrence i en situation, hvor
der er en udbyder med en steerk markedspositi-
on pd abonnementmarkedet, men ikke tilsvaren-
de pa det tilherende trafikmarked.

KI. 19.45

Anden nzstformand (Poul Nodgaard):
Tak til ordfereren. Den neeste ordferer er hr. Per
Clausen.

Per Clausen (EL):
Som ogsa andre har veeret inde p4, indeholder
det her lovforslag jo tre forholdsvis forskellige
elementer. :
Hvad angér det forste, er vi meget enige i, at
det er positivt, og at det ogsé er nedvendigt at
skabe klarhed over reglerne for de bindinger,
man som forbruger kan f4 til et bestemt telesel-

skab, nar man keber en mobiltelefon. Vi synes
sédan set ogsa, det er en rimelig losning, hvis -
det ender med de 6 maneder. Efter vores opfat-
telse kunne man godt veere géet ned pa en korte-
re periode, men hvis det ender med de 6 mane-
der, er det ogsé o.k. meéd os.

Som jeg antydede i mit spergsmal til Venstres
ordferer, synes vi til gengeeld, at man ved at fo-
kusere p& mobildelen kommer i konflikt med. et
efter vores opfattelse meget vigtigt princip,
nemlig teknologineutraliteten. Og der synes vi
altsd, det er meget vigtigt at g4 ind i nogle over-
vejelser omkring, hvordan man rent faktisk kan
sikre, at man opretholder den, fordi vi faktisk
menet, at det er det, der fremtidssikrer vores -
lovgivning.

Vi kan sadan set ikke se, at der er nogen pro-
blemer i at udvide det med 6 méneders binding
til ogsa at omfatte andre elementer. Det synes vi
ville veere meget fornuftigt, og det vil vi arbejde
videre med under udvalgsarbejdet. S& m4 vi jo
se, om der pa den ene eller den anden made kan
etableres enten enighed eller et flertal for det.
Det mé vi vende tilbage til.

- :Omkring reglelne om smaforbrugerabonne-
mentet mener vi sddan set, at det er en dérlig
idé, det, der ligger i forslaget. Vi synes, det kan
veere meget fornuftigt, at der er en forpligtelse
til at udbyde et seerligt abonnement til personer
med det lille forbrug. Vi synes, det er et drligt
argument at EU-Kommissionen synes, at det
mé man ikke.

Man kan i lighed med det, hr Dohrmann var
inde p4, jo i hvert fald ga lidt mere ind i at se p3,
om det nu ogsa forholder sig sddan, at EU-lov-
givningen seetter fuldsteendig bom omkring det
her, og s& mé vi jo se, om vi kan finde et smut-
hul. Det leder vi i hvert fald gerne efter, for vi
synes sédan set, at selv om man godt kan argu-
mentere for, at ogsa smaforbrugere méske i
fremtiden, under forudsaeming af at der vil veere
en steerk konkurrence, ogsa vil have mulighed
for at sikre lave priser, s er det lidt underligt at
fierne den her valgmulighed for den enkelte,
fjerne muligheden for at vaelge det, man helst
selv vil, med henvisning til den fri konkurrence.

Det kan godt veere, at den frie konkurrence
farer til, at lige praecis de her ting ikke udbydes.
S& tager man det faktisk fra nogle mennesker,
som er glade for at have det, og det kan vi sddan
set ikke se noget formal med. 54 ogsé pé det her
omréde vil vi alts& arbejde, s godt som vi nu
kan, pa at f eendret det lovforslag, der ligger
her.



