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hederne for at holde abent den ferste sendag i
hver méned, og sd har man muligheden for at
holde &bent, nér turisterne er her.

Jeg vil blot gare hr. Poul Henrik Hedeboe op-
meerksom pa, at 13-3rige selvfelgelig ikke far lov
til at seelge alkohol om aftenen til folk. Det er re-
staurationslovens bestemmelser, der s kommer
ianvendelse.

Til hr. Frank Aaen: Jo, det er jo nok ideologi,
ndr vi herer, hvordan hr. Frank Aaen fremturer.
Jeg vil gerne sige, at vi faktisk har fastholdt om-
seetningsgreensen, som, nar den bliver reguleret,
bliver 27,1 mio. kr,, og det giver muligheder for
kebmzend, som ogsa i dag kan holde &bent hver
sendag, kebmaend, som vel at meerke ogsa har
personale, der skal have deres bern passet. S&
det her er en afbalanceret losning p4 et forslag.

Det er jo altid sddan, at en minister ensker det
bredest mulige flertal. Jeg har sonderet, jeg har
lagt mig i selen for, at vi kunne f4 et forslag, som
kunne bakkes op. Jeg beklager s8, at man pa
baggrund af fire sendage siger: Duer ikke. Der
er en klar melding fra hr. Frank Aaen om, at
man slet ikke gnsker at deltage.

Men hensyn til, hvorfor Kirkeministeriet er
heringsberettiget i den her sag, s kan jeg ikke
svare pa det her fra talerstolen. Det har méaske
noget at gore med, at der ogsa er abent i kirketi-
den om sendagen. Men alti alt vil jeg sige, atjeg
synes, vi har faet et afbalanceret forslag.

KL 17.30

Hr. Frode Serensen sporger afslutningsvis,
hvorfor reglerne om omfersel er pillet ud. Jamen
jeg leegger ikke skjul p4, at jeg gerne havde set,
at reglerne om omfersel var til stede i det her
lovforslag, men da politik jo er det muliges
kunst, og da jeg kan konstatere, at Dansk Folke-
parti ikke ensker reglerne om omfersel i dette
lovforslag, hvis de skal give deres opbakning til
at fa det her lovforslag vedtaget, er reglerne om
omfersel ikke til stede.

Det er klart, at jeg gerne havde set, at det var
til stede, men det er ikke til stede — sadan er poli-
tik.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Nu fremkommer der jo med mellemrum forsk-
ningsresultater, der konkluderer, at vin og ol er
godt for helbredet, og maske ligger &rsagen til li-
beraliseringen af salg af spiritus netop defi, men
sd kan jeg over for ministeren og forligsparterne
oplyse, at denne positive virkning over for hel-

bredet ikke stiger i takt med meengden af indta-
gelse af spiritus.

Jeg kan ogsé citere Socialministeriet, der jo
meget sjeeldent er kritisk over for et andet mini-
sterium. De skriver:

Det er Socialministeriets opfattelse, at der
ikke foreligger nogen saglige grunde til at ophee-
vereglen om, at der ikke m4 seelges alkohol mel-
lem kl. 20 og k1. 6. Der er derfor efter ministeri-
ets opfattelse ingen tvivl om, at forbruget vil sti-
ge yderligere.

Derfor er spergsmaélet til ministeren: Har det-
te ikke veeret v1gt1gt i beslutningen om dette lov-
forslag? :

(Kort bemeerkning).

Okonomi- og erhvervsmmlsteren (Bendt
Bendtsen):

Jeg vil gerne sige, at spergsmalet om alkoholpo-
litik jo henherer under Indenrigs- og Sundheds-
ministeriet, som ikke har haft beteenkeligheder
ved en opheevelse af den her regel. Jeg har selv-
folgelig noteret mig Socialministeriets hold-
ning, men jeg har lagt veegt pa, at Indenrigs- og
Sundhedsministeriet er dem, der har eksperti-
sen pd omrédet.

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Christensen (RV):

Jeg vil slutte af med et godt rad til ministeren:
Nér ministeren fremover skal lave nye love, s&
tror jeg, det vil veere en god idé, at man ikke
preesenterer Det Radikale Venstre for et feerdig-
behandlet forlig pa et s& veesentligt omrade, som
lukkeloven kan veere, men lader demokratiet
fungere og inddrager en bredere kreds i lovgiv-
ningsarbejdet.

(Kort bemeerkning).

Dkonomi- og erhvervsmlnlsteren (Bendt
Bendtsen):

Det er sadan, at en minister j jo ma vurdere, om
der kan skabes et flertal for det, regeringen en-
sker at gennemfore, og det er faktisk det, der er
sket i denne sag.

(Kort bemaerkning).

Frank Aaen (EL):

Det er da fint, at man har hert Kirkeministeriet
for at veere helt sikker p4, at Kirkeministeriet
ikke havde indvendinger mod, at man &bnede
flere gange om sgndagen i kirkernes abningstid.
Det er da en udmeerket omsorg. Men det, der s&
undrer os i svaret her fra ministeren, er, at nir



