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Nar det gar ud over butikkerne, s vil det ogsa
g3 ud over de mindre mobile forbrugere. Nar de
skal til at flytte sig mere, og vi keber mere cen--
tralt ind, s gér det ogsa ud over miljget, sa bli-
ver der mere transport for at kebe ind. Det kom-
mer til at gd ud over de ansatte, hvis ikke vi sor-
ger for, at servicetilbuddene, institutioner og lig-
nende ogsa folger med. S& det er ikke vores kop
te. o

Hvis jeg skal tage en ting til, s4 kan vi med -
den liberalisering, der ligger omkring alkohol,
faktisk komme i nogle situationer, hvor 13-arige
skal std og vurdere, om andre unge skal have
lov at kebe, eller i hvert fald bede om legitimati-
on for det, og det er en situation, som heller ikke
er god. Danmark har i forvejen europarekord i
alkoholforbrug, og den bliver nu cementeret.

Vi er med pa at lave nogle kompromiser,
f.eks. om de 16 sendage, og sa traeekke alkoholen
til os, men vi kan ikke stotte forslaget som det

ligger.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Neeste ordferer er hr. Frank Aaen.

Frank Aaen (EL):

Det er sjeeldent, nér man leeser hrarmgssvar til et
lovforslag, at meengden af kritiske og afvisende
heringssvar er sd massiv, som det er tilfaeldet
her, og hvor man i virkeligheden mé lede leenge
efter, hvem det er, der ensker det her, ud over
nogle ideologiske ensker hos et par partier, ud
over nogle steerke ensker hos i hvert fald en en-
kelt stor, maske to store kapitalkeeder. Det er helt
forbleffende at lzese, hvor mange der har sagt, at
det her er en forkert lov, og alligevel fremturer
regeringen.

Etaf de fa af horingssvarene, der 1kke er 1mod
loven og heller ikke er for den, men som siger, at
de har ikke nogen kommentarer, er Kirkemini-
steriet. Og det far mig da lige til at stille ministe-

ren et lille spergsmal: Hvorfor er Kirkeministeri- .

et heringsberettiget til sddan enlov som denne
her? Det forstér jeg sédan set ikke. Hvilke inte-
resser har Kirkeministeriet? Jeg ved, de har
mange i hvert fald om ikke interesser s& i hvert
fald problemer, men hvilke interesser har Kirke-
ministeriet i den her sag?
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N&, men for at vende tilbage til heringssvare-

ne i almindelighed sé er det, der er baggrunden
for protesterne, selviglgelig de store konsekven-
ser, det her har for butiksstrukturen, ikke det her
isoleret, men samlet sammen med det, der er

sket over de sidste 10 &r pa det her omrade. Det
betyder feerre sma butikker, det betyder feerre
specialbutikker, det betyder flere storcentre og
storre markedsdominans til kapitalkeederne. -
Nar nu Venstres ordferer, hr. Jens Hald Mad-
sen, undrede sig over Enhedslistens omsorg for
de butiksdrivende og de sma erhvervsdrivende,
ja, s& kan jeg bare sige til hr. Jens Hald Madsen,
som vist ikke lige er her, men jeg vil 51ge det alli-
gevel, at sddan har det jo vaeret i mange &r. I dag
er det jo sddan, at det er os, der har forsvaret de
smd, mens Venstre har gjort det modsatte.
Venstre taler om, at vi skal gare noget for de
sma og ger det modsatte. Venstreflgjen forsvarer
de smé mod de store. Venstre taler om udvikling

- og livilandsbyerne og landomréderne — man

kan blive helt nostalgisk, nar man herer pa det —
men gor det modsatte. Man liberaliserer, s& det
betyder faerre butikker ude i landomraderne.
Venstre taler varmt om familierne, og det, man
gor her, er at gennemfere en lov, der gor det
sveert for en del familier at have et normalt fami-
lieliv. ,

Venstre taler om konkurrence og billigere va-
rer. Det her betyder mindre konkurrence, det be-
tyder dyrere varer alene af den grund, at nar
man skal seelge den samme meangde varer, som

. man mé regne med — der bliver jo ikke kebt flere

varer af den her grund - i en leengere &bningstid
samlet set, s& bliver varerne naturligvis dyrere,
for ellers kan man jo ikke finansiere den leengere
dbningstid.

Bt sted vil j jeg dog sige, at Venstre er ordhol-
dende pa det her omréde. Det er, at nar Venstre i
almindelighed siget, de er for bilisme, s m4
man indremme, at det her jo fremmer bilismen.
Det betyder jo, at de, der skal handle ind, oftere
kommer til at kare i bil. Det er s ikke sd godt for
dem, der ikke har bil, og det er i seerdeleshed -
ikke godt for de zeldre, der far leengere til at
kebe ind. Vi er altsd imod loven, hvis nogen er i
tvivl.

Jeg vil ogsé sige til Soc1a1demok1at1et og SE,
der har stdet og anglet efter at lave en aftale, at
jeg ikke tror, det er en god idé. Jeg tror, deter en
rigtig dérlig idé. De sidste 10 &r, hvor jeg har
fulgt den her debat om lukkeloven, er det jo hele
tiden gaet pa, at sd lavede man en lille indrem-
melse, s& lavede man en lille aftale, sa dbnede -
man for nogle sendage, s& &bnede man lidt for
det ene 0g lidt for det andet og lidt for det tredje.

Det er jo kun géet i én retning, som vi andre
har sagt hele tiden. Man bliver langsomt slaebt
til truget. Neeste gang vil man komme og sige, at



