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nedlagt. Og ganske kort tid efter bliver han an-
sat med lgntilskud i et nejagtig tilsvarende job i
et andet eldepot inden for den samme koncern.
Det er spild af skatteborgernes penge, chauffe-
ren kan ikke lzere noget som helst nyt, det er
samme funktion, som han har haft hidtil, og det
er et misbrug af ordningen, fordi arbejdsgiveren
far en alt for billig arbejdskraft med lantilskud,
og der ingen genoptraening finder sted. Og som
neevnt genoptjener den chauffer, der er tale om,
ikke sin dagpengeret, fordi han sa far det her
lentilskid. Han burde have jobbet pa ordineere
betingelser. :

Er det ikke et eksempel, som kunne f ordfe-
reren til at overveje, at der er ting, der skal gri-
bes ind over for ogsé nu?

(Kort bemeerkning).

Jakob Axel Nielsen (KF):

Jo, men jeg mener, at man som ansvarlig politi-
ker er nedt til at have is i maven, selv om man
herer skreemmende, enkeltstdende eksempler.
God lovgivning kommer ikke af hovsalesninger,
det kommer af, at vi, ndr vi har brug for at fa
baggrundsmateriale, s4 nedseetter nogle uaf-
heengige, helt objektive undersogelsesinstanser.
Og de kommer med en undersegelse og nogle
konklusioner, som vi vil forholde os til.

Sa bliver jeg spurgt, om det sd betyder, at vi
slet ikke vil veere med til at tale om noget som
helst frem til da. Nej, det betyder det ikke. Jeg
har forstiet, at reformen »Flere i arbejde« sidst
pé aret skal revideres eller vurderes pa ny i for-
ligskredsen, og der er, som ogsé hr. Bent Bogsted
var inde pa, ordet frit og diskussionen fri. -

Men jeg appellerer bare til, at man viser lidt
ansvarlighed. I stedet for at lave hovsalgsninger
pé baggrund af enkeltsager vurderer vi, hvor
stort problemet er. For der kan ikke veere tvivl
om —og det er jeg ked af hvis den her debat skal
drejes over i — at lentilskud ikke er et dérligt be-
skeeftigelsesinstrument, for det ved vi, at det
ikke er. Det virker rigtig godt i mange, mange,
mange situationer, og sa skal vi ikke sdelegge
det instrument, blot fordi vi alle sammen kan
komme med nogle enkeltstdende darlige eksem-
pler eller uheldige eksempler.

Fjerde neestformand (Niels Helveg Petersen):
Tak til ordfereren. Neeste ordferer er fru Elisa-
beth Geday.
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Elisabeth Geday (RV):

Det er efterhanden sagt nogle gange fra talersto-
len her i dag, at anseettelse med lontilskud er en
af de mest effektive mader at f4 ledige tilbage i
et almindeligt job p&. Det viser tallene, det er in-
diskutabelt.

I forliget »Flere i arbejde«, som Det Radikale
Venstre jo ogsé er en del af, er beskeeftigelse med
lentilskud et af de arbejdsmarkedspolitiske in-
strumenter, der kan spilles pa, nir AF eller kom-
munerne skal arbejde for at f4 en ledig tilbage i
beskeeftigelse.

Men jeg synes, det er vigtigt at f& fastslaet her
isalen, at det altsd kun er et af de instrumenter,
som bliver neevnt. Der er ogsd andre instrumen-
ter i orkesteret, herunder uddannelse og opkva-
lificering. Personlig er jeg af den opfattelse, at
beskeeftigelsesministeren har spillet s hejt pa
lontilskudsinstrumentet, at det har overdevet
orkesteret i en sddan grad, at lyden er blevet
temmelig skinger.

I forligsteksten er der lagt adskllhge regler
ind, der skal forhindre, at lentilskudsjob giver
unfair konkurrence for virksomheder eller/og
sender folk i almindelige job ud i ledighed.

Alligevel sker begge dele, fordi forligets ind-
hold ikke administreres korrekt af regeringen og
af kommunerne. Det har vi senest i februar fiet
statsrevisorernes ord for.

I de mest absurde tilfeelde har jeg hert om
mennesker, som mister deres job den ene dag og
sendes ud i ledighed for kort tid efter at blive
ansat i aktivering med lgntilskud pd den samme
virksomhed i et fuldsteendig tilsvarende jobind-
hold. Det er et af de eksempler, som-ogsa hr. Ei-
gil Andersen har neevnt tidligere i dag.

Det er selvfolgelig det ekstreme, det er ikke
det normale.

Men til gengeeld er det blevet ganske almin-
deligt, at nar en pedel gar pa pension eller en
paedagogmedhjzelper har faet nyt job, s beseet-
tes hans eller hendes job i mange tilfeelde med
en eller flere personer med lentilskud. P& den
made bliver helt almindelige job konverteret til
lemtilskudsjob, og lad mig bare sl& fuldsteendig
fast: Det var ikke det, vi havde i tankerne, da vi
gik ind i forliget.

Jeg er fortsat overbevist om, at »Flere i arbej-
de« giver staten og kommunerne de rigtige in-
strumenter i beskeeftigelsesindsatsen. Men jeg er
0gsa overbevist om, at de ikke bliver brugt i
overensstemmelse med forligsteksten. Der sker
bade fortreengning og konkurrenceforvridning.



