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der er givet i forbindelse med denne her afstem- 
ning. 

Formanden: 
Tak til fru Helle Sjelle. Den næste ordfører er fru 
Lone Dybkjær. 

Lone Dybkjær (RV): 
Jeg må indrømme, at jeg var overbevist om, at 
Dansk Folkeparti også havde en ordfører på det 
her og ikke blot en, om jeg så må sige, afslut- 
ningsordfører, altså at de også havde en ordfører 
midt i det hele, og derfor troede jeg ikke, det var 
min tur nu. 

Denne her diskussion handler jo ikke om, at 
der er nogle, der synes, at man skal oplyses, og 
nogle, der ikke synes, man skal oplyses. Jeg tror, 
vi alle sammen er enige om, at alle skal være så 
oplyste som muligt, når vi skal have folkeaf- 
stemningen den 27. september. Det, der er dis- 
kussionen, er: Hvad er så den bedste oplysning, 
og hvad er den bedste oplysningsform? Der er 
Dansk Folkeparti og formentlig også Enhedsli- 
sten af den klare opfattelse, at det at sende for- 
fatningstraktaten ud til alle borgere i det her 
land er den bedste oplysningsform. 

Vi er ikke enige i det. Vi tror ikke, det er den 
bedste oplysningsform. Kunne vi i det mindste 
ikke blive enige om, at der er forskellige måder 
at se på, hvordan man oplyser bedst? Dansk Fol- 
keparti er -  det har vi tydeligt hørt i den første 
del af debatten -  fuldstændig overbevist om, at 
de har ret. Vi andre mener bare ikke, de har ret. 
Vi andre synes, der er andre måder, man kan op- 
lyse på. Vi tror f.eks., at det er en bedre metode, 
at folk selv kan rekvirere deres oplysninger. Og 
det kan man jo være enig eller uenig om, men 
det har jo ikke noget at gøre med, om vi ønsker 
at oplyse eller ej. Vi vil også oplyse, vi har bare 
en anden måde at gøre det på. 

Vi tror rent faktisk på, at hvis man kan rekvi- 
rere traktaten, hvis man kan rekvirere lovforsla- 
get, hvis man kan rekvirere pjecer, hvis man kan 
rekvirere faktablade osv., så er det en god måde 
at få oplysning på og blive oplyst på. Vi tror alt- 
så ikke på, at det at sende traktaten ud er den 
bedste oplysningsform. 

Når det er sagt, så er det ikke, fordi vi er ner- 
vøse for denne her traktat. Tværtimod synes vi, 
det er en god traktat, i modsætning til Dansk 
Folkeparti selvfølgelig. Vi synes faktisk også, at 
denne her traktat er meget lettere at læse end 
noget, vi tidligere har set inden for denne her 
branche. Og jeg vil sådan set godt kvittere for, at 

hr. Morten Messerschmidt på et tidspunkt sag- 
de, at det var et ligetil sprog. Det er jeg glad for 
at hr. Morten Messerschmidt siger, for så behø- 
ver vi i det mindste ikke have den diskussion. 

Derfor er vi heller ikke nervøse for den situa- 
tion, at folk, der har lyst til det, får denne her 
traktat i hænderne, eller at nogle får den i hæn- 
derne på et tidspunkt, hvor de måske ikke har 
lyst til det, og så bliver forskrækkede over den. 
Det tror jeg ikke på, for vi er overbevist om, at 
de ligesom hr. Morten Messerschmidt og Dansk 
Folkeparti vil finde, at det sådan set er en rime- 
lig tilgængelig traktat. Det er vi glade for, derfor 
går vi også ind for den. 

Men det er ikke den eneste grund til, at vi går 
ind for denne her traktat. Det er også traktatens 
indhold, som vi synes er en god idé, herunder 
bl.a. den meget klare fastlæggelse af værdi- 
grundlaget og de meget klare målsætninger for 
traktatens arbejde. Og det er jo det -  og det kan 
vi jo lige så godt sige helt ærligt -  vi er uenige 
om. Vi er jo ikke uenige om, at man skal være 
oplyst, vi er uenige om indholdet. Kunne vi så 
ikke holde os til det? 

Kl. 19.40 
Så vil jeg som en enkelt kommentar til det her 

beslutningsforslag sige, at alle de der argumen- 
ter mod en husstandsomdeling og argumenter 
for en husstandsomdeling ikke er nogen argu- 
menter, jeg bruger. Lad os f.eks. tage det argu- 
ment mod en husstandsomdeling, at sproget er 
fuldstændig uforståeligt. Det er ikke et argu- 
ment, jeg bruger, men man kan jo sagtens, hvis 
man scanner ind over hele internettet, finde tu- 
sindvis af mere eller mindre fornuftige argu- 
menter for det ene og for det andet, og det har 
man så åbenbart ønsket at opridse. Jeg synes ik- 
ke; de ting, der står her, er særlig relevante. 

Jeg synes også på linje med tidligere ordføre- 
re, at det er direkte vildledende -  og det synes 
jeg sådan set ikke er fair af Dansk Folkeparti -  at 
de siger, at man forlanger af mennesker, at de 
skal gå på biblioteket og kopiere. Det er jo ikke 
det, der bliver tale om. Man kan ikke få trakta- 
ten på biblioteket i dag, men det vil man kunne 
på et senere tidspunkt, når materialet er klar, når 
Folketinget har besluttet, at det er det materiale, 
vi skal udsende. Lige så vel vil man kunne få en 
avis. Og hvis Folketinget, det vil sige alle os, 
også de ordførere, der er til stede her i dag, bli- 
ver enige om, hvad indholdet i den pjece skal 
være, så bliver der også en pjece, hvor man kan 
samle alle synspunkter, og så kan man sådan set, 
hvis man ønsker det, nøjes med det, for så har 


