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skal spge over til VK og eventuelt O for at f& det
her gennemfert; vi kan ikke gennemfore det
med jer? Vil det veere situationen i en ny rege-
ring, hvor S og R er sammen?

(Kort bemaerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg tror, den nye formand for Socialdemokratiet
har udtalt helt klart og tydeligt, hvad Socialde-
mokratiet mener i den her sammenheaeng. Og jeg
synes, vi skal forholde os til det, vi har arbejdet
med her i dag, altsd foresporgslen, om der skal
ske praktiske sendringer i familiesammenfo-
ringsreglerne pa det administrative omréde.

(Kort bemeerkning).

Jens Kirk (V):

Det blev man jo ikke meget klogere af. Men for
at preve at afeeske ordfereren et svar, skal jeg ci-
tere Birgitte Kofod Olsen fra Institut for Menne-
skerettigheder, der for 3 méneder siden sagde
om forslaget om nedseettelse af et sdkaldt uVﬂ-
digt udvalg: ‘

Vi opfatter os selv som den uvildige instans,
og vi har allerede lavet en uatheengig underse-
gelse. Det er et politisk spergsmal nu.

Hvordan forholder den socialdemokratiske
ordferer sig til det, Institut for Menneskerettig-
heder mener, nemlig at et sddant nyt udvalg vil
vaere overfledigt?.

(Kort bemaerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Det skal Institut for Menneskerettigheder ikke
blande sig i. Det skal vi nok gere herinde, hvis vi
mener, at det er nedvendigt. Og nér instituttet er
part i det her, s vil det kleede dem at holde lav
profil, indtil vi har afgjort det her sporgsmal.

(Kort bemeerkning).

Ellen Trane Norby (V):

Jeg ma jo sige, at jeg synes, det er lidt underligt,
at ordfereren siger, at hun ikke har fantasi til at
forestille sig, at arbejdet i det her udvalg kunne
medfere en loveendring, nar der i det forslag til
vedtagelse, der er fremsat, star, at det kan med-
fore en eventuel loveendring. Hvordan kan det
veere, at fantasien ikke kan reekke til det, men at
fantasien alligevel har veeret s& konkret, at det
har kunnet nedfeeldes pa et stykke papir, at det

kan give anledning til eventuelle loveendringer?
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(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jamen jeg kunne jo sperge: Har Venstre fantas1
til at forestille sig, at sAdan et udvalg ville kom-
me til et resultat, der skulle medfere loveendrin-
ger? Jeg tror, vi er enige i det speorgsmal.

(Kort bemeerkning).

Ellen Trane Norby (V):

Nu er det jo ikke sadan, at det er os, der har
fremsat forslaget.

Fra regeringens side har man jo allerede ime-
dekommet den kritik, der var pd det administra-
tive omréde, og det har menneskerettigheds—
kommisseer Alvaro Gil-Robles jo ogsa aner-
kendt, og han har ogsé takket for, at der har vae-
ret en imedekommelse pa det administrative
omréde.

Derfor forstar jeg ikke, hvorfor vi nu skal
igennem en proces, hvor vi skal lave et udvalg,
som eventuelt skal lave noget. Jeg mé sige, at jeg
ikke har fantasi til at forestille mig det. Jeg sy-
nes, det er dejligt at se, at menneskerettigheds-
kommisseeren har tilkendegivet, at han har rea-
geret positivt pa, at Danmark nu har taget kritik-
ken pa det administrative omrade til sig. Hvad
skal udvalget lave?

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg tror ikke, regeringen ville bryde sig om det,
hvis det var Gil-Robles-rapporten, vi stod og
diskuterede her i dag. Nu er det Institut for
Menneskerettigheders kritik af familiesammen-
feringsreglerne, der diskuteres, og det forholder
jeg mig til.

Formanden: .
Tak til fru Anne-Marie Meldgaard. S& er det hr.
Seren Krarup som neeste ordferer.

Seren Krarup (DF):
Vi tager altid flygtningenes parti, rabte Niels
Christian Andersen ud over forsamlingen i Vej-
le. Det var ved et mede i 1988, hvor Dansk Flygt-
ningehjeelp blev konfronteret med de problemer,
som udleendingeloven af 1983 havde rejst. Og
Niels Christian Andersen var et ledende med-
lem af Dansk Flygtningehjeelp. Flygtningehjeel-
pens holdning var imidlertid klar: Vi tager altid
flygtningenes parti. .

Men er det rigtigt altid at tage flyginingenes
partiimod den danske befolkning? Det afslarer i



