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har indgéet internationale aftaler om. Det er det,
sagen handler om for 0s, og det har jeg ogsé gi-
vet udtryk for.

Jeg skal ikke blande mig i, hvad Det Radikale
mener, men for os at se er det det, sagen handler
om. For os at se er det et juridisk spergsmal, og
jeg synes ogsé, det méa veere i regeringens inte-
resse at fa en meget sterre gennemsigtighed i
administrationen, for jeg er fuldsteendig enig i,
som fru Elsebeth Gerner sagde tidligere, at det
ma veere forfeerdeligt at skulle sidde som em-
bedsmand og foretage skon og vurderinger, nar
vi ikke har veeret klare nok med hensyn til, hvil-
ke krav der skal stilles.

K1.10.40

(Kort bemzerkning).

Irene Simonsen (V):

Allerforst vil jeg gerne sige til fru Anne-Marie
- Meldgaard, at normal kutyme jo er, at smalltalk
ikke refereres her i salen, og at jeg derfor er nedt
til lige at komme med den kommentar, at fru
Anne-Marie Meldgaard rent faktisk i forgérs fik
en mail fra mig, hvoraf det tydeligt fremgik, at
der ikke blev fremsat et forslag til vedtagelse fra
regeringspartiernes side.

Jeg vil gerne lige vende tilbage til interviewet
med Helle Ib. Fru Anne-Marie Meldgaard siger,
at der ikke er nogen fremadrettet aftale mellem
de to partier, men hvad mener fru Anne-Marie
Meldgaard egentlig med, at det ikke er en frem-
adrettet aftale? Vil det sige, at forslaget til vedta-
gelse om, at der skal nedseettes et ekspertud-
valg, sddan set ikke betyder noget, og at man
egentlig ikke regner med at skulle efterleve det, -
fordi der ikke er en fremadrettet aftale? Er det
sddan, at man i sidste samling har snakket om at
fa en aftale, men at situationen nu er en helt an-
den, sa det bare er pr. automatik, man genfrem-
seetter forslaget? Er det det, det handler om?

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S):

Jeg medgiver gerne, at det var smalltalk, og at
jeg har féet en mail fra fru Irene Simonsen om, at
der ikke bliver fremsat et forslag. Men nér hr.
Jens Rohde henviser til min udtalelse, er jeg
ogsd nedt til at sige, pa hvilken baggrund jeg
har udtalt mig.

S4 vil jeg gerne sige, at ndr jeg taler om noget
fremadprettet, handler det om, at vi ensker et
hurtigarbejdende udvalg, som skal veere med til
at kigge pd den kritik, der er rejst, og preve at
veere med til at lase det problem, der er opstaet

mellem Institut for Menneskerettigheder og mi-
nisteriet.

Det er ikke et spergsmal om, at det er et ud-
valg, der skal arbejde for tid og evighed. Nar un-
derspgelsen er afsluttet og problemerne afklare-
de, er eksperterne vaek, og s er den sag afgjort.
Det er det samme, som statsministeren ville gore
i EU-sager: Opstar der tvivlsspergsmal, nedseet-
ter man et udvalg, der kigger pa problemet, og
nér det er lost, er eksperterne veek, og det er
ogsé meningen her. Hvis man fortolker begrebet
»fremadrettet« pa en anden made, er det, fordi
man har onde hensigter. ’

(Kort bemzerkning).
Irene Simonsen (V):
Jeg har forstaet, at fru Anne-Marie Meldgaard
har udtalt sig pa grundlag af en anden viden, og
at fru Anne-Marie Meldgaard troede, der var
noget om et forslag til vedtagelse. Men ndr fru
Anne-Marie Meldgaard bruger udirykket, at det
bare.er en vedtagelse, betyder det altsa, at nar vi
har en forespargsel her i salen, og man fremsaet-
ter et forslag til vedtagelse, som der skal stem-
mes om, er det egentlig lige meget, og det kan
veere det samme. Jeg synes, det ma veere rart for
Det Radikale Venstre at vide, at det er lige me-
get, for det er bare en vedtagelse, og s4 er det
ikke sa vigtigt, men jeg har nu altid forestillet
mig, at det, der foregér her i salen, er vigtigt.
Iovrigt vil jeg gerne gore opmeerksom pa en
udtalelse fra fru Helle Thorning-Schmidt og
bede fru Anne-Marie Meldgaard om kort at
kommentere den. Fru Helle Thorning-Schmidt
har for nylig kritiseret statsministeren for at ned-
seette nogle udvalg og ekspertudvalg og arbejds-
grupper og andet, som ikke er ngdvendige, og
tilfajet, at nu skal man altsé i gang. Hvad vil fru
Anne-Marie Meldgaard sd med et nyt udvalg,
nér formanden for Socialdemokratiet ikke me-
ner, det er en god idé med nye udvalg?

(Kort bemeerkning).

Anne-Marie Meldgaard (S)

Jeg vedkender mig, at det kan veere et uheldigt
ordvalg, nar jeg s1ger »bare«, Men i min verden
er det sddan, at nar jeg bruger det udtryk, mener
jeg, at der er forskel pa den politik, der skal fores
ien valgkamp, og et konkret omréde, hvor vi ta-
ler om juridiske spergsmal, og for mig at se
handler denne forespergsel ikke om politik. Den
handler om et juridisk spergsmal, hvor vi skal
have afklaret, om de kritikpunkter, der er kom-
met fra instituttet, er i overensstemmelse med



