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ved domstole; det synes jeg er et sporgsmal, der
ma std abent. Jeg synes, det vigtigste er, at den
danske regering markerer klart: Vi er uenige
med den amerikanske regermg ideher sp@rgs—
mal.

- (Kort bemeerkning).

Frank Aaen (EL):

Tak for svaret, men jeg vil alligevel sptarge lidt
mere. Det er jo ikke nok at udtrykke over for den
amerikanske regering, at sddan og sddan mener
Danmark, og s& samtidig bare se p4, at ledende
medlemmer, f.eks. den genudneevnte forsvars-
minister, angivelig har et medansvar for, at det
modsatte sker, nemlig ved at sanktionere anven-
delse af forhersmetoder, der ligger langt ud
over, hvad der er lovligt i henhold til internatio-
nal ret.

Er hr. ]eppe Kofod ikke enig i, at den danske
regering ma holde op med bare at komme med
generelle betragtninger om det her, men er nedt
til at veere langt mere praecis og skarp over for
de ansvarlige i den amerikanske regering for
det, der foregar?

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Jo, jeg er faktisk enig i, at deter utrohg v1gt1gt at
man er helt konkret, f.eks. n&r den nyudneevnte
amerikanske justitsminister kommer med de
udtalelser i en senatshering, der i gvrigt ger, at
36 demokratiske senatorer stemmer imod hans
udneevnelse.

Jeg kan ogsé sige, at en senator som Edward
Kennedy er citeret for at sige:

Vi har til justitsminister godkendt en person,
som deltog i beslutninger om tortur, og som der-
for har vaneeret USA i verdens gjne og pa fla-
grant vis kreenket de veerdier, vi preediker for
verden.

Derfor synes jeg, at det afgerende er, at den-
danske regering kommer ud af busken og tager
stilling til de her ting over for den amerikanske
regering, nar det er nedvendigt, og det er det
desveerre i de her tilfeelde.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V); - :

Jeg kan forstd pa Soc1a1demokrat1ets ordfm:er at
han mener, at man i forhold til de helt konkrete
ting skal tage afstand fra den amerikanske ju-

stitsminister; at det er et vigtigt sp@rgsmal for hr.
Jeppe Kofod.

Men kunne hr. Jeppe Kofod ikke prove at
gore klart, helt preecist, hvad det er for nogle
ting, den danske regering ikke har gjort godt
nok i forhold til USA? Der ma jo veere et langt
katalog, som hr. Jeppe Kofod i dag kan preesen-
tere, for han holder jo igen en meget, meget anti-
amerikansk tale, som egentlig undrer mig, for
hr. Jeppe Kofod plejer jo ellers ved andre lejlig-
heder at veere en stor tilheenger af USA.

(Kort bemeerkning).

Jeppe Kofod (S):

Til det sidste vil jeg sige, at jeg er stor tilheenger
af USA. Mange af de veerdier, som vi keemper
for, menneskerettigheder f.eks., respekt omkring
frihedsrettighederne, deler vi jo med amerika-
nerne. Derfor er det ogsa meget alvorligt, nar
politiske kraefter i USA er med til at undergrave
de selv samme principper og rettlgheder, som Vi
keemper for.

Det er derfor, jeg mener, at det er lwdvendlgt
nér der sidder en regering, som udneevner en ju-
stitsminister, som kommer med de udtalelser, at
man reagerer med det samme. For hvis man
ikke reagerer med det samme, s& er man altsa
med til at legitimere, at der er sddan en opfattel-
se, og at den kan geres geeldende.

5S4 jeg vil sige til hr. Troels Lund Poulsen, at -
det, det handler om for os, er, at man klart og
utvetydigt fra den danske regerings side, nér s&-
dan nogle ting her foregar, tager afstand og si-
ger, at det ikke er vores holdning, og tager det
op i alle internationale fora, at man i kampen .
mod terrorisme skal overholde torturkonventio-
nen, men ogsd den humaniteere folkeret og men-
neskerettighederne.

(Kort bemeerkning).

Troels Lund Poulsen (V): _
Kunne vi ikke fa det meget lange katalog, som
hr. Jeppe Kofod helt sikkert har faet udarbejdet
sammen med andre socialdemokratiske folke-
tingsmedlemmer, preesenteret i dag?

Hvad er det helt preecis, den danske regering
skal gore mere end det, som hr. Jeppe Kofod har
naevnt fra Folketingets talerstol? For det kan vel
ikke vaere det eneste, der ma jo veere en lang
reekke ting, som den danske regering burde go-
re, hvis det var Soc1aldemok1at1et der sad ved
magten. '



