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ikke tager vare på tingene, til trods for at USA er 
et retssamfund og netop nu er gået i gang med 
at fælde dom over de forbrydelser, der er sket. 
Det er jo ikke at være plat eller at gå overfladisk 
hen over synspunkterne. Det er netop at konsta- 
tere, at USA er i gang med en domfældelse af de 
mennesker, som har gjort ting, som ikke kan ac- 
cepteres. Det synes jeg er vigtigt. 

Så må vi jo se, hvordan det ender, før man gør 
sig til dommer over, hvorvidt det er godt eller 
skidt. Men jeg er i hvert fald glad for, at proces- 
sen er startet. 

(Kort bemærkning). 
Jeppe Kofod (S): 
Jeg vil gerne først spørge Venstres ordfører, om 
det er Venstres ordførers synspunkt, at den dan- 
ske regering og den amerikanske regering er 
fuldstændig enige om, hvordan man overholder 
de humanitære love og menneskerettighederne. 
Det er det første spørgsmål, jeg vil stille. 

I forlængelse af det spørgsmål vil jeg sige, at 
jeg ikke synes, det kan have forbigået Venstres 
ordførers opmærksomhed, at USA har fået en 
ny justitsminister, som blev godkendt her i fe- 
bruar måned i Senatet. I den forbindelse skal jeg 
bare høre, om Venstres ordfører er enig i den 
holdning, som den nye amerikanske justitsmini- 
ster Gonzales giver udtryk for. 

I et spørgsmål i Senatet bliver han spurgt om, 
hvorvidt det er tilladeligt for CIA at torturere ik- 
keamerikanske statsborgere uden for USA's 
grænser. Her svarer den nye justitsminister: 

Justitsministeriet er af den opfattelse, at FN's 
konvention mod tortur ikke indeholder noget 
lovligt forbud mod grusom, umenneskelig og 
nedværdigende behandling af ikkeamerikanere 
i et oversøisk område. 

Er hr. Troels Lund Poulsen enig i den på- 
stand? 

Kl. 10.45 

(Kort bemærkning). 
Troels Lund Poulsen (V): 
Først og fremmest vil jeg sige, at jeg er ked af, at 
hr. Jeppe Kofod ikke har hørt efter, hvad der 
blev sagt i min ordførertale. Jeg sagde, at man 
skal overholde den humanitære folkeret. Det 
sagde jeg klart, og det sagde udenrigsministeren 
også, så derfor giver det jo ikke nogen mening at 
stille det spørgsmål. Det mener vi, og det kan 
bare konstateres meget klart. 

Derudover vil jeg med hensyn til, om der er 
uoverensstemmelse, sige til hr. Jeppe Kofod, 

som jeg ved har interesseret sig meget for Guan- 
tánamosagen -  og det gjorde jeg også noget ud 
af med det, jeg sagde her -  at vi ikke er enige 
med den amerikanske regering i det princip, 
som har været gældende indtil for nylig, at man 
har tilbageholdt folk tidsubegrænset. Jeg sagde 
også, at jeg glæder mig over, at der kommer en 
domstolsafgørelse nu. Så det er jo et område, 
hvor vi ikke har været enige, hvor vi har givet 
vores holdning til kende, og hvor vi nu kan kon- 
statere, at den amerikanske regering har valgt at 
tage initiativ for at sikre, at man ikke sidder tids- 
ubegrænset på Guantånamobasen. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Hr. Kofod for et sidste spørgsmål. 

(Kort bemærkning). 
Jeppe Kofod (S): 
Det vil sige, at Venstres ordfører er parat til at 
opfordre den danske regering til at tage afstand 
fra det synspunkt, som den nye amerikanske ju- 
stitsminister har givet udtryk for, nemlig at FN's 
konvention mod tortur ikke gælder i oversøiske 
områder, når amerikanere har ikkeamerikanske 
statsborgere i deres varetægt. 

Jeg vil bare have et klokkeklart svar på det 
her spørgsmål om, hvorvidt hr. Troels Lund 
Poulsen og Venstre mener, at det er fuldstændig 
uacceptabelt, at man tolker FN's konvention 
mod tortur på den måde. 

(Kort bemærkning). 
Troels Lund Poulsen (V): 
Det klare svar til hr. Jeppe Kofod er jo givet. 
Danmark siger klart, at man skal overholde den 
internationale humanitære folkeret. Det har væ- 
ret regeringens politik, det har udenrigsministe- 
ren sagt i den her debat, og det har jeg sagt. Så 
tror jeg ikke, vi kommer det nærmere. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): . 
Den sidste spørger er hr. Jesper Kiel, værsgo. 

(Kort bemærkning). 
Jesper Kiel (EL): 
I tilfældet med fangerne i Guantånamo kan vi 
vel være enige om, at det ikke er enkeltpersoner, 
som kan være ansvarlige for, at man har sat dem 
i en fuldstændig retsløs situation. Jeg forstår, at 
vi er enige om, at det er den amerikanske rege- 
ring, som har sat dem i den situation, at de er til- 
bageholdt, uden at der bliver ført nogen retssag. 


