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gang, vi gerne vil forfelge, ogsa nér det handler
om kunstig befrugtning. Det er derfor, vi holder
fast i den argumentation, og at det er det ud-
gangspunkt, vi har i den her sammenheeng. Vi
mener stadig veek, det er bedst, hvis der bade er
en mor og en far, som barnet kan vokse op hos.

Men vi anerkender, at der er masser af andre
‘méder, folk kan leve deres liv p4 her i Danmark,
og det synes vi er helt fint. Men vi synes ikke li-
~ gefrem, man har en ret til at fi born, men bern
har faktisk en ret il at have et ordentligt ud-
gangspunkt.

K1 16.30

(Kort bemeerkning).

Kamal Qureshi (SF):

Jeg er fuldsteendig enig med fru Helle Sjelle i, at
det egentlig burde veere sadan, at bern har ret til
omsorgsfulde forzeldre, frem for at foreeldre har
ret til at fA bern. Det er sa et spergsmal, hvordan
man opndr det.

Péastanden om, hvad der er naturligt, og hvad
der ikke er naturligt, har vi jo hert mange gange
i disse debatter. Problemet er bare, at hvis man
skal forholde sig til naturens dagsorden, altsa
hvad der er naturligt eller ¢j, burde vi vel ende-
lig slet ikke tilbyde kunstig befrugtning, og kan
fru Helle Sjelle ikke give mig ret i, at s skal vi
vel ikke tilbyde kunstig befrugtning til de par,
der ikke kan fa bgrn, uanset om de er homosek-
suelle eller heteroseksuelle? Man m4 vel sige: Ja-
men det er fra naturens side bestemt, at [ ikke
kan fa bern sammen. . .

Der kan veere mange genetiske arsager til det.
Det kan veere, fordi de genetisk ikke passer sam-
men, sd de bern, de far, kan fa en eller anden de-
fekt, og whatever. Der kan veere mange naturli-
ge arsager til det, og skulle vi s& ikke bare holde
fingrene veek og lade naturen kere sit eget spil?
Sa ville nogle par jo kunne fa bern, mens andre
ikke kunne fg det.

(Kort bemaerkning).

Helle Sjelle (KF):

Den holdning kan man selvfelgelig godt have,
men jeg mener nu, at det afgerende er, om der
en form for sygdom, som pé den ene eller den
anden made gor, at man faktisk ikke er i stand til
at fé born, og jeg betragter faktisk ikke det at
veere lesbisk som en sygdom.

Den fg. formand (Lissa Mathiaseh):
Tak til ordfereren. Den neeste er hr. Naser Kha-
der.

Naser Khader (RV): ‘
Det Radikale Venstre stotter Enhedslistens for-
slag. Vi er enige i intentionerne, for selvfelgelig
skal alle kvinder have mulighed for at fa foreta-
get kunstig befrugtning af en leege under leege-
ansvar. Vi vil gerne af med § 3, for vi gér ind for
fuld llgestﬂhng

Men i gar var alle ordfzreme til et mede med
ministeren, og her blev vi enige om, at nu er der
en proces i gang, s lad os vente pé et samlet ud-
spil. Det er bedre at vente og tage det hele sam--
let. Vi er ikke imod forslaget, vi stetter forslaget,
men vi synes, man skal vente, til der kommer et
samlet udspil om revision af hele loven om kun-
stig befrugtning.

Den fg. formand (Lissa Mathiasen):
Tak. Den neeste ordferer er hr. Kamal Qureshi.

Kamal Qureshi (SF): o
Fra SF’s side anerkender vi, at vi befmdel 0si
2005, og i 2005 veelger voksne mennesker at bo .
sammen pa mange forskellige mader.

. Jeg tror, vi alle sammen har nogle i vores om-
gangskreds, som har fiet bern, og hvor vi egent-
lig teenker, at de burde aldrig have faet de bern,.
for de er ikke i stand til at varetage bernenes
tarv. Det kan selvfelgelig typisk vaere heterosek-
suelle, fordi de har lettere adgang til at f4 bern,

. end homoseksuelle har, men omvendt har vi sik-
" kert ogsd nogle homoseksuelle venner i vores

omgangskreds, som vi betragter som omsorgs- -
fulde voksne, og som ogs4 ville veere gode for-
eeldre, men som i dag ikke haradgang til de
samme behandlingstilbud, som heteroseksuelle
par har.

Denne ubalance, denne manglende anerken-
delse af, at barns tarv ikke kun skal varetages af
heteroseksuelle foreeldre, men af omsorgsfulde
voksne, er udgangspunktet for, hvordan vi for-
holder os, og vi stetter Enhedslistens forslag,
som det foreligger, fordi det er fuldstaend1g pa
linje med SF’s politik. A

(Kort bemeerkning).

Martin Henriksen (DF):

Jeg bed meerke i, at hr. Kamal Qureshi sagde til
fru Birthe Skaarup, at samfuindet skal give mu-
lighed for, at man kan fa bern, hvis man ensker
det. Mener SF, at man har ret til at f& et barn? Er
det ikke en gave at fa et barn? Det er ikke en ret,

- det er en gave at f et bam Hvad mener-SF om

det?



