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Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Tak til hr. Per Ørum Jørgensen. Næste ordfører 
er hr. Poul Erik Christensen, Det Radikale Ven- 
stre. 

Poul Erik Christensen (RV): 
Som det fremgik af min ordførertale til det fore- 
gående punkt, er Det Radikale Venstre en varm 
støtte og fortaler for dankortet og er af den helt 
klare opfattelse, at dankortets administration er 
placeret på det rette sted -  og det rette sted er 
ikke Nationalbanken. Nationalisering er heldig- 
vis et overstået utopia, som store dele af verden 
er blevet befriet for, et utopia, der tilsyneladende 
fortsat er en del af Enhedslistens verdensbillede. 

Til hr. Frank Aaen kan jeg sige, at intet i den- 
ne verden er gratis, heller ikke hvis National- 
banken skulle administrere dankortet, og helt 
klart og tydeligt kan jeg sige, at Det Radikale 
Venstre ikke vil støtte forslaget. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Tak til hr. Poul Erik Christensen. Næste ordfører 
er hr. Poul Henrik Hedeboe fra Socialistisk Fol- 
keparti. 

Poul Henrik Hedeboe (SF): 
Vi vil også godt takke Enhedslisten for at have 
fremsat forslaget. 

Nu skal vi bryde rækken af ens udtalelser, så 
jeg vil sige, at SF kan støtte forslaget. Lidt i ret- 
ning af, hvad jeg sagde under sidste punkt, be- 
tragter vi dankortet som et betalingsmiddel i lig- 
hed med mønter og sedler, og det betyder så og- 
så, at det ikke er det område, der skal tjenes pen- 
ge på. 

Vi anerkender markedskræfterne, men de 
skal altså styres, og de styres allerbedst af socia- 
lister. Så får de lov at virke, og så får vi en god 
konkurrence. Men lige præcis på det område her 
er det vores pengesystem, vi snakker om, og der 
er altså ingen grund til at tjene ekstra penge på 
det. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Tak til hr. Hedeboe. Ordføreren for forslagsstil- 
lerne, hr. Frank Aaen. 

Frank Aaen (EL): 
Det her forslag er jo i grunden så enkelt, at langt, 
langt uden for de venstreorienteredes rækker 
har vi mødt en enorm opbakning til forslaget, 
for, som vi siger, når Nationalbanken i forvejen 
står for udstedelse af penge og sedler og den 

gammeldags måde at betale penge til hinanden 
på, så kan Nationalbanken naturligvis også stå 
for denne her moderne elektroniske måde at 
gøre det på. 

Så enkelt er det jo i virkeligheden, og derfor 
fik det også meget stor tilslutning ude i befolk- 
ningen. Selv Jyllands-Posten på lederplads roste 
det her forslag og syntes, at det var den rigtige 
vej at gå, og så kan man vel næsten ikke komme 
længere med opbakning til et relativt venstreori- 
enteret forslag. 

Derfor er det klart, at det undrer os, at der 
ikke er flere partier i Folketinget, der i virkelig- 
heden bakker op om det. Det har været et gen- 
nemgående argument i de diskussioner, vi har 
haft, både af det forrige forslag og af det her, at 
det hele drejer sig om at bevare dankortet, og 
det er jo også det, det her forslag går ud på, for 
dankortet er et af verdens billigste og mest effek- 
tive betalingskort sammenlignet med andre lan- 
des. 

Når nu det har fungeret i mere end 20 år uden 
gebyrer, hvorfor er det så lykkedes at komme i 
en situation, som har været meget ubehagelig 
for landets økonomi- og erhvervsminister og for 
andre politikere her i Folketinget, hvor bankerne 
kunne opkræve et gebyr og en betaling på flere 
hundrede millioner kroner? Det er jo egentlig 
fantastisk lige at tænke det igennem: Hvordan 
er det lykkedes bankerne at få et flertal i Folke- 
tinget, som det vil ske snart, til at forære dem 
ekstra flere hundrede millioner kroner om året 
på et område, hvor man har hele befolkningen 
bag sig? Man kunne sige, at bankerne altså ikke 
skal have noget, de har fordele nok i forvejen af 
dankortet, og vi skal bevare dankortet, og hvis 
ikke det sker i bankernes regi, lovgiver vi om 
det. Så enkelt kunne man jo have svaret. 

Kl. 19.30 
Hvorfor har bankerne fået deres vilje? Ban- 

kerne har fået deres vilje, fordi de truede med, at 
hvis ikke de fik penge over bordet, så ville de 
lukke dankortet. 

Så enkelt var det jo, og det er jo også det, vi 
har kunnet høre i flere af indlæggene. Det er 
ikke sagt helt tydeligt, men truslen fra bankerne 
var jo -  og det er reelt nok -  at de ville lukke 
dankortet. Og man har bøjet sig for truslen. 

Det er egentlig talt ikke ret pænt i et folkesty- 
re, at man bøjer sig for trusler fra nogle af lan- 
dets rigeste institutioner, nemlig bankerne. Men 
det er det, der er sket, det er det, der er ved at 
ske, at truslen om, at man ellers vil lukke dan- 
kortet, får et flertal i Folketinget til at vedtage en 


