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10, 20, 30 eller 40 år på det område skal indføre 
en norsk model eller ej. Det har den konservati- 
ve folketingsgruppe heller ikke. Vi har slet ikke 
drøftet det. Det var vist to af konklusionerne. 
Derfor synes jeg, at der er voldsom forskel på, 
om en statsminister bruger det, grundloven si- 
ger, at han må bruge, eller om vi vedtager en 
særlig regel her i Folketinget i forretningsorde- 
nen. Jeg synes trods alt, der er en voldsom for- 
skel på forretningsordenen og grundloven. 

(Kort bemærkning). 
Pia Gjellerup (S): 
Hr. Helge Adam Møller anerkender, at det for at 
løse arbejdet godt herinde i Folketinget for min- 
dre partier kan være væsentligt at kunne trække 
medlemmer ind for de ministre, der er stillet til 
ministergerningen og altså udgår af folketings- 
arbejdets kerne. Når man så ikke forfølger det, 
men faktisk vil forbyde det, er det, kan jeg for- 
stå, ud fra én fairnessbetragtning, nemlig at par- 
tier ikke skal kunne blive mere synlige i Folke- 
tinget, end hvad vælgerne har stemt for. Nu er 
det jo altså det synlige, det drejer sig om, for det 
er fuldstændig rigtigt, når fru Elisabeth Arnold 
siger, at det intet har at gøre med, hvor meget de 
kan stemme og gøre, men det er synligheden. 

Kl. 17.35 
Deraf konkluderer jeg, at hr. Helge Adam 

Møller jo så faktisk burde mene, at grundlovens 
bestemmelse er unfair, og at den norske model 
jo selvfølgelig er ultimativt unfair, for der er det 
ligefrem sådan, at regeringen skal fordoble sin 
synlighed ved, at der kommer stedfortrædere 
ind for samtlige ministre. 

(Kort bemærkning). 
Helge Adam Møller (KF): 
Ja, jeg kan høre, hvad fru Pia Gjellerup siger, og 
hvordan hun argumenterer sig frem til det. Jeg 
kan bare konstatere, at jeg er uenig. Jeg drager 
ikke den samme konklusion af det, jeg selv har 
sagt, som fru Pia Gjellerup gør. 

Den fg. formand (Birthe Skaarup): 
Så er der ikke flere spørgsmål. Næste ordfører er " 
fru Elisabeth Arnold. 

Elisabeth Arnold (RV): 
Jeg kan godt forstå, at hr. Helge Adam Møller 
prøver at tage det fra den humoristiske side og 
smile så venligt til os alle sammen, for jeg synes, 
at den konservative ordførers argumentation 
var meget tyndbenet. Alle vi, der de sidste 3 år 

har siddet i udvalg med de konservative stakler, 
er fuldstændig klar over, at de er blevet kraftigt 
overarbejdet, fordi de simpelt hen sidder i man- 
ge udvalg. 

Vi, der har prøvet det, ved, at det er utrolig 
svært, og vi ved også, at De Konservative har 
flirtet med at bruge ordningen, men at man har 
været bundet af tidligere tirader om, at det var 
særlig hjemmeservice for De Radikale, og hvad 
man ellers har sagt af mærkelige ting om det. 
Men nu har man så omsider, efter at have tænkt 
sig om i 31/2 år, besluttet sig for, at man vil have 
ordningen afskaffet. 

Det Radikale Venstre er naturligvis imod for- 
slaget. Det er ikke en radikal opfindelse, men 
det var en løsning, vi meget gerne ville have 
indført, efter at vi havde været i regeringen i ad- 
skillige år. Kristeligt Folkeparti, Centrum-Demo- 
kraterne og Det Radikale Venstre havde hver for 
sig været igennem ministerperioder, hvor mini- 
stre ikke havde taget orlov, men havde nedlagt 
deres mandater i håbet om, at de så kunne gen- 
vinde dem ved det følgende valg, eller man hav- 
de fra de pågældende partiers side indkaldt mi- 
nistre udefra for derved at kunne aflaste folke- 
tingsmedlemmerne i deres arbejde og stadig 
væk kunne bruge regeringsdeltagelsen til noget 
fornuftigt. Og det er ethvert lille partis lod, så- 
dan må det være. 

Men sandelig om ikke også mange store par- 
tier har indkaldt ministre uden for kredsen, altså 
folk, der ikke har været medlem af Folketinget, 
og det er der ingen der har haft noget imod, det 
har fungeret udmærket. Hvorfor skulle alle ta- 
lenterne absolut findes herinde i Folketinget? De 
findes sandelig også uden for, det ved vi alle 
sammen udmærket. 

Så vi er fra radikal side meget kede af, at man 
afskaffer denne her ordning nu, og vi vil selvføl- 
gelig fluks indføre den igen, når vi får flertallet 
og får mulighed for den. 

Allerhelst så vi, at man indførte en ordning 
som den norske, som i øvrigt også mange andre 
lande har, hvor man ikke kan forene det lovgi- 
vende job med det administrative job. Det har 
også noget at gøre med magtens tredeling. Og i 
det forslag til grundlov, som Det Radikale Ven- 
stre har været med til at fremsætte, har vi også 
helt afskaffet ministres mulighed for samtidig at 
være medlem af Folketinget. Der må man vælge. 
Hvis man vil være minister, må man træde ud af 
Folketinget, hvis man vil forblive folketings- 
medlem, kan man ikke samtidig være minister. 
Det ville være den rene løsning, den går vi ind 


