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de, man forvaltede pa, og de regler, man havde
at forvalte efter, kunne stille en rackke speorgs-
maélstegn op. De gjorde, at man lavede et ud-
valgsarbejde, som man i det store og hele folger
resultaterne af ved fremsaettelsen af dette for-
slag.

Forslaget har altsd baggrund i et grundigt og i
ovrigt enigt udvalgsarbejde, som samlet leegger
op til et forslag, som fornyer rammerne om den
ambition at opretholde og udbygge en alsidig og
mangestemmet presse, som effektivt kan mdga i
et levende dansk demokrati.

Med forslaget skabes der som sagt nogle nye
rammer med klarhed over gkonomien, klare
regler for administrationen og efter Socialdemo-
kratiets mening ogsé en acceptabel og fornuftig
sammensaetning af det, der nu kommer til at
hedde Dagbladsnaevnet. :

Vi vil derfor fra Socialdemokratiets side ga
positivt ind i udvalgsarbejdet, men ogsé der vil
vi selvfelgelig forholde os til det udgangspunkt,
der er, det samlede milje, man skal se dette for-
slag i, hvor der jo mere end nogen sinde er brug
for at lofte den opgave at sikre et alsidigt presse-
billede. Her er det méaske veerd at dveele et gje-
blik ved, at da Pressens Finansieringsinstitut
blev lavet 1 1970, sd vores pressebillede langt
mere alsidigt og, som det hedder i lovforslagets
bemeerkninger, mangestemmet ud, end det ger i
dag. S& der er en meget stor ambition, som rege-
ringen desvaerre pa en reekke omrader har mod-
virket ved at begraense mulighederne for at ud-
brede det fornemme, der hgger i,at viharen
ytringsfrihed.

Tredje neestformand (Helge Adam Meller):
Tak til ordfereren. Der er ingen korte bemaerk-
ninger, sa vi gar til den neeste ordferer, hr. Kim
Christiansen.

Kim Christiansen (DF):
Lovforslaget har jo, som vi har hart, til formal at
nedszette Dagbladsneevnet. Det er i bund og
grund en rigtig god idé som aflesning for det
noget foreeldede Dagspressens Finansieringsin-
stitut og tilsynsradene for samme; som selvfel-
gelig ogsd udgar.
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Meningen med det her er at give stotte til ny-
etablering og omstilling af eksisterende dagbla-
de, der er kommet i skonomiske problemer, og
endelig saneringsstotte til eksisterende dagbla-
de, der er umiddelbart lukningstruede.

Beteenkning 1445, som det her lovforslag ta-
ger udgangspunkt i, konkluderer sddan set, at
man kan diskutere stﬂtteordningens samlede ef-
fekt, men modsat er det ogsa umuligt at sige no-
get om, hvordan branchen ville have set ud
uden.

Det er vigtigt for Dansk Folkeparti, at vii
Danmark bevarer en bred vifte af dagblade, der
afspejler de forskellige holdninger til politiske
og samfundsmeessige spergsmal. Vi sey, at et af
de vigtigste elementer i lovforslaget er, at Dag-
bladsneaevnet sammenseettes af personer uden
gkonomiske interesser i dagbladsvirksomheder,
hvilket vil give en bedre beskyttelse af ansage-
rens forretningshemmeligheder og fjerne de ha-
bilitetsproblemer, som bl.a. har dannet bag-
grund for udarbejdelse af beteenkningen.

Et andet vigtigt element er adskillelsen af
statslige og private midler, idet Dagbladsneev-
nets pkonomiske rammer udelukkende bestar af
statsmidler, og selv om fru Pia Gjellerup ikke
mener, at dét er seerlig mange penge, si er 14
mio. kr. arligt dog ogsé en slags penge, i hvert
fald for Dansk Folkeparti. Ydermere kan man
yde garantier indtil 30 mio. kr.

Portostetten: Jeg synes, det er at blande peerer
og ebler sammen, for det har intet med hinan-
den at gore. Den eneste sammenheeng, jeg et el-
ler andet sted har kunnet papege i det, er, at man
maske kunne frygte, at fjernelsen af portostetten
kunne bringe lidt flere ansggere i spil, som kun-
ne blive gkonomisk truet. Men det er en helt an-
den diskussion, vil jeg godt sige til de ordferere,
der har bragt det ind i den her debat, og det er
en diskussion, som Dansk Folkeparti meget ger-
ne vil veere med til, nér vi nu néar til den. Men
skal vi nu ikke lige allerferst f& det her lovfor-
slag feerdigbehandlet?

Vi synes i Dansk Folkeparti, at de1 er s man-
ge positive elementer i det, at vi meget gerne vil
stotte det.

Tredje naestformand (Helge Adam Meller):

Tak til ordfereren for Dansk Folkeparti. Vi gar
videre i ordfererrackken, og den neeste er fru Pia
Christmas-Meller. ‘

Pia Chrlstmas Moeller (KF):

Selv om der har veeret sagt utrolig meget ngtlgt i

debatten frem til nu, sd har der jo ogsa veeret

plads til enkelte drillende bemaerkninger.
Henset til det fremskredne tidspunkt vil jeg

nejes med at sige, at Det Konservative Folkepar-

ti fuldt og helt kan stette forslaget. Det er en for-



