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denne debat. Jeg kan ikke se, hvad der er af hu-
mor i det.

I Tyskland har man forbudt Hizb-ut-Tahrir,
fordi organisationen har som mél at udslette Is-
rael og opfordrer til voldsanvendelse, iseer til
fordrivelse af og drab pé jeder. Hvad er der af
humor i det? Det er i hvert fald ikke den huiimor,
vi har i Dansk Folkeparti, men det er maske den
méde, man har humor pé i SF?

(Kort bemaerkning).

Anne Baastrup (SF):

For SF er det uhyre vigtigt, at man standser en-
hver form for udvikling i retning af, at der kan
ske konsekvenser af trusler, herunder at de, hvis
truslerne er strafbare, naturligvis kan strafforfel-
ges. ‘

Jeg siger bare, at vi angiveligt har medlem-
mer i en forening i Danmark, der har opfordret
til, at alle rettroende muslimer skulle tage til
Irak. Hvorfor er der ikke nogen, der vil veere
med til at sperge, hvordan det kan veere, at de er
i Danmark? Hvordan kan det veere, at de over-
hovedet eksisterer her? Hvorfor er de ikke alle
sammen i Irak, siden det tilsyneladende var det
vigtige? Det var mit budskab her.

Vi skal ga pa alle de ben, vi overhovedet kan i
den her debat. Vi skal forfelge dem strafmees-
sigt, vi skal argumentere mod dem, vi skal gore
dem til grin, og vi skal demonstrere mod dem.
Det er jo de spilleregler, vi har i et demokrati, og
s har vi en grundlov, der har en ganske klar lo-
bebane for, hvad der skal ske, hvis det er s&dan,
at grundloven overtraedes.

(Kort bemeerkning).
Jesper Langballe (DF):
Fru Anne Baastrup siger, at vi skal ga pa alle de
ben, vikan, i den her sag. Jeg synes ikke, at det
var det, jeg fik ud af ordferertalen, hvor fru
Anne Baastrup sagde: Hvad nytter det, om
Hizb-ut-Tahrir bliver oplest, for de forsvinder jo
bare et andet sted hen? Det er muligt, men det
viljo s kunne bruges som begrundelse for at -
opretholde enhver kriminel organisation, fordi
man sa ved, hvor man har de kriminelle enkelt-
personer samlet.
‘ ) KL 1135
Fru Anne Baastrup siger ogsa, at de er s 3,
at det ikke er noget, der teeller i det store billede.
Jamen en terrororganisation med bare fem med-
lemmer kan faktisk udrette utrolig meget. Er
det, at de er sa {4, en god begrundelse for at se

igennem fingre med Hizb-ut-Tahrir? Jeg synes
fuldsteendig, at jeg manglede en sammenhzeng.

Det drejer sig ogsa om, at Folketinget, selv om
de forsvinder et andet sted hen, sender et signal
om, at det her vil vi ikke finde os i.

(Kort bemzerkning).

Anne Baastrup (SF):

Jeg har den grundleeggende opfattelse, at terro-
rister ikke har deres egen hjemmeside, hvor de
holder offentlige meder, og i evrigt ikke gér i
fjernsynet osv. Hvis man vil foretage reelle al- -
vorlige samfundsomstyrtende terrorhandlinger,
tror jeg altsa ikke, at det er ved konstant at vise
sit ansigt. Jeg tror, at den reelle fare er dem, der
lever skjult.

54 vil jeg sige til hr. Jesper Langballe, at jeg
mener, at vi rent faktisk skal bruge den indven-
dige side af hovedet. Vi skal huske p4, at vi, selv
om vi far forbudt foreningen, jo ikke far forbudt
de mennesker, der har de holdninget. Derfor
skal vi vide, at der, hvis vi opnar det mal, som vi
jo er enige om her i Folketinget, nemlig at vi me-
get gerne ser, at Hizb-ut-Tahrir ikke eksisterer
som forening, s& bare kommer en anden gruppe-
ring, og den danner maske ikke en forening.
Hvor er de s& henne? Det er jo den der demokra-
tiske samtale, jeg synes, vi skal have for at kom-
me lidt leengere, et skridt videre, end da vi hav-
de diskussionen sidste gang i maj. -

(Kort bemeerkning).
Jesper Langballe (DF):
Nu skulle min brug af ordet terrorister egentlig
kun vere en illustrering. Jeg ville bare ved den
parallel gare fru Anne Baastrup opmeerksom p4,
at ganske f& mennesker kan veere dedsensfarli-
ge, og at Folketinget eller domstolene ikke skal
se igennem fingre med ganske f4 menneskers al-
vorlige kriminalitet.

5S4 vil jeg lige stille et andet spergsmél. Jeg
undrede mig over, at fru Anne Baastrup be-
gyndte med at tale om opfordringerne til at tage
ned og keempe i Irakkrigen. Jamen de opfordrin-
ger blev da sandelig fulgt. Er fru Anne Baastrup
ikke bekendt med — om det lige var Hizb-ut-Tah-
rirs opfordring, der var udslagsgivende, det kan
ingen af os vide — at der var herboende musli-
mer, som tog ned og keempede i Irak, og at disse
mennesker fuldsteendig soleklart, det kan der
ikke rejses juridiske indvendinger imod, over-
tradte forreederiparagraffen, og at justitsministe-
ren dér har en seerlig selvsteendig pétaleret, sd
hun kunne have rejst sagen som offentlig ankla-



