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vet. Hotelerhvervet er et seerlig arbejdskraftin-
tensivt erhverv, og det er veerd at bemeerke, at
erthvervet beskeeftiger bade ufaglaert og fagleert
arbejdskraft.

Derfor vil en saenkning af hotelmomsen til 10

pct. have en meget klar beskeeftigelseseffekt. En
ekstra gevinst vil veere seerdeles meerkbare af- -
ledte effekter.

Med den foresldede nedsettelse til 10 pct.s
hotelmoms vil vi i Danmark fortsat ligge lidt
over gennemsnittet i forhold til de lande, der
neevnes i beslutningsforslaget: 7,5 pct. -

Derfor ser vii Dansk Folkeparti forslaget som
en begkeden normalisering af den danske hotel-
moms med de klare fordele, det vil indebeere
béde for erhvervet og turismen som helhed.

Det er positive toner, at det ene af regerings-
partierne, De Konservative, i deres program
»Konservativ politik kort fortalt« jo netop har
erkleeret sig enig i det forslag, som Dansk Folke-
parti her har fremsat. Her skriver manbl.a., at
hoteller ikke skal bétale moms af udenlandske ,
geesters overnatninger. Men vi har sa féet styr pa
her i debatten i dag, at det var lang tid siden, s&
det er kommet i glemmebogen, desvaerre. . .

Men som jeg har hert i dag, er forslaget blevet
taget positivt imod fra nogle af partierne, og de
andre partier synes, at det her er lidt for hurtigt
at komme ud med et forslag, hvor man gar ind
og tager et enkelt omrade og aflefter momsen -
dér. Og det kan man maske sige at det er, men
for os i Dansk Folkeparti var det meget, meget
vigtigt at f4 slaet fast, at vil vi noget med at skaf-
fe de mennesker, der er ufagleerte, et stykke ar-
bejde, s var der her en chance for at forsege at
gore det.

Det er altid sveert herinde i Folketinget at:fa
noget, der er nyt, igenne, at fa noget, der er pa
forspgsbasis, igennem, men hvor er det dog zet-
gerligt, hvor er det dog aergerligt for alle de
mennesker derude, der har mistet deres job for
ikke ret lang tid siden, at vi herinde ikke kan

tage os samumen til at samles om et forslag, som -

vil give nogle arbejdspladser. Det er bare serger-
1igt men det er der ikke nogetat gore ved. Vima
jo s& gd videre ad den vej, som er blevet besluttet
her i dag. Vi ma snakke om det.
Kl. 16.50

Jeg har set béde fra Venstre, og jeg har set fra
De Radikale, og jeg har set fra SF, at der jo trods
alt er nogle positive ting i det her, sa vi maske
ogsa kunne samles om at ville noget positivt
med turismen, sd erhvervet i hvert fald kan fa
nogle ordentlige rammebetingelser.

Til ministeren vil jeg ogsa sige tak. Jeg synes
ogsd, det var en positiv tale. Jeg synes, ministe-
ren kom omkring det og ogsa ligesom ville sige,
at selvfelgelig ved vi, det er et stort erhverv med
en meget stor omsaetning og et ethverv, der har
mange mennesker i arbejde, sd vi mé finde ud af
et eller andet.

P4 et tidspunkt kommer det jo. V1 kan j ]0 ikke
blive ved med at have en moms, der er fuld-
steendig ulige i forhold til de andre lande, der
ligger lige ved siden af. De kan tage over Jre-
sundsbroen pa ganske kort tid, og s& kan de fa -
det til en anden pris. Det kan vi ikke byde dan-
ske virksomheder.

Derfor tak i dag, det var eergerligt, det ikke
blev til noget, men ting tager tid herinde. .

Formanden:
Der er en kort bemeerkning til ordfereren fra fru
Charlotte Dyremose. R

(Kort bemeerkning). :

Charlotte Dyremose (KF): .

Fru Colette Brix siger, at det her jo kunne skabe
flere arbejdspladser. Det kan vi sédan set ikke
blive uenige om. Det kunne det ogsé, hvis man .
gjorde det alle muhge andre steder.

Jeg undrer mig sé& over, hvorfor man har Valgt
at starte med lige praecis turisterhvervet, for
kunne man ikke indfere lavere moms pa fedeva-
rer og tej, som er nogle af de udgiftsposter, der
virkelig vejer tungt seerlig for treengte bernefa-
milier eller for treengte eeldre mennesker, som er
dem, der har feerrest penge, og det kunne méaske
58 ogsa give nogle flere arbejdspladser? Lidt for
at illustrere, at man selvfplgelig kan indfere la- .
vere moms pa en lang reekke omréder, og det
kunne s& give flere arbejdspladser, men skulle vi
ikke i stedet for i feellesskab serge for, at vi gene-
relt far seenket skatte-, afgifts- og momsniveauet
i det her land, sé vi generelt over en bred front
kunne skaffe flere arbejdspladser i flere bran-

- cher, i stedet for blot at fokusere pa én branche?

(Kort bemeerkning).

Colette L. Brix (DF):. ,

At der blev fokuseret pa én branche, var jo sim-
pelt hen, fordi vived, at hotelvaerelser flytter
man ikke uden for landets graenser sdan lige
hu hej. De bliver her, de hotelvzerelser, det er
ikke noget, man flytter.

~ Som fru Charlotte Dyremose siger, ligger der
jo her en konkurrenceforvridning i den grad fra

landene omkring os. Vi ser jo altid pa: Hvilken



