1836

Onsdag den 20. april 2005 (L 134)

dbnes der bl.a. mulighed for, at man kan anven-
de rate- og kapitalpensioner til at investere i det,
der kaldes unoterede aktier.

Det ligger os steerki pa sinde at skabe sa frie
rammer som muligt for at investere, ogsa i uno-
terede aktier. Samtidig vil vi dog preve at nd
frem til en god balance, som sikrer, at folk med
almindelige opsparinger ikke risikerer at seette.
hele pensionsopsparingen over styr og ikke mi-
ster grundlaget for en skonomisk tryg tilveerelse
senere hen pa grund af en fejlslagen investering.
Derfor er der sat de greenset, som allerede har
veeret diskuteret. Man skal have en opsparing af
en vis sterrelse, for man kan investere i unotere-
de aktier, samtidig med at det kun er en vis pro-
centsats af ens opsparing, der kan investeres i
unoterede aktier.

Formalet med lovforslaget er selvfglgelig at
tilvejebringe s& meget mere kapital som muligt
til iseer nye virksomheder, der er i vaekst. Det
formal mener jeg man skal gore s& meget som
overhovedet muligt for, og det er det, regeringen
prover med dette forslag.

Jeg skal sige, at Dansk Folkeparti stotter lov-
forslaget, og vi ser frem til en god og grundig
udvalgsbehandling.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Det er altid dejligt at here s& fuldsteendig ube-
kymrede sjeele som hr. Mikkel Dencker, nér det
drejer sig om nogle sa relativt alvorlige ting som
dem, vi har at gere med her. :

Jeg er sikker pé, at vi vender tilbage til i ud-
valgsarbejdet, hvor mange penge det kommer til
at koste — penge, som man skal finde hos de ov-
rige skatteydere eller ved at skeere ned pa vel-
feerden. Men der er specielt ét punkt, som det
undrer mig lidt at hr. Mikkel Dencker bare
springer let hen over, og det er, at der faktisk la-
ves en seerordning, som giver bedre adgang til at
benytte muligheden for at spekulere i unoterede
aktier, jo rigere man er. Er det Dansk Folkepartis
politik, at jo mere velstillet man er, desto mere
frie heender skal man have til at kunne spekule-
re og vel at meerke med skatterabat? Man jo far
mulighed for at fradrage de penge, men seetter

til side til sin pension. <
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(Kort bemaerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Jeg vil gerne 51ge, at min holdmng er, at jeg ger-
ne vil give folk s& vide rammer som muligt og s&

meget frihed som overhovedet muligt for at in-
vestere deres egne penge, som en pensionsop-
sparing jo er, og investere deres egne penge s
frit som overhovedet muligt. Men modsairettet
er der det hensyn at tage, at folk med en mere al-
mindelig opsparing, som er direkte atheengige
af, at opsparingen har en vis sterrelse, ndr de gér
pé pension, ogsa skal have en vis beskyttelse, sa
de ikke risikerer at seette det hele over styr pa
grund af en tvivlsom og fejlslagen investering.
Det er den afbalancering, der skal foretages, og
jeg mener, den er foretaget pd en fornuftig made.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF):

Jeg synes, hr. Mikkel Dencker normalt har en
fornuftig og harmonisk kropsholdning, men
hvis hr. Mikkel Dencker opfatter forslaget som
afbalanceret, ma han humpe noget rundt til dag-
lig. Forslaget giver jo i virkeligheden stort set fri
adgang til at spekulere i mulighederne for at in-
vestere i unoterede aktier.

Der er stort set ikke nogen muhghed for at
kontrollere kursfastseettelsen, nar man flytter
pengene frem og tilbage mellem sit pensionsde-
pot og sin personlige opsparing, sa virkelighe-
den er alts4, at jo rigere du er, jo bedre mulighe-
der har du for at flytte penge ind og ud af for-
skellige beskatningsformer. Det vil sige, at det er
de allermest velstillede, som far de allerbedste
muligheder for at undga skat, mens de, der sid-
der med de smé indkomster, mé betale skatten
for resten, og helt zerligt: Er det Dansk Folkepar-
tis politik, at de velstillede skal slippe for at be-
tale skat, mens almindelige lonmodtagere paent
ma betale ved kasse 1?

(Kort bemaerkning).

Mikkel Dencker (DF):

Som jeg sagde lige for, gér jeg ind for s frie ram-
mer som overhovedet muligt for alle, og nar der
er tale om folk, der har en stor pensionsopspa-
ring, f.eks. pd 5 mio. kr., ser jeg sddan pa det, at
de har r&d til at tabe noget af den, og derfor skal
de ogsa have lov til at have frie rammer til at
tage en risiko og maske tabe ved det. Men det
kan jo ogsd veere, de vinder, og jeg mener ikke,
der af sociale drsager er noget behov for at be-
skytte dem.

Det er simpelt hen her, forskellen ligger. Vi vil
gerne give sd meget frihed som muligt, men SF
gar méske ind for princippet om, at hvad ikke
alle kan f4, skal ingen have.



