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politisk pa nogen made kommer til at geelde for
Grenland og Feergerne?«

Formalet med dette onske om en debat er, at
vi her i salen kan f& en teoretisk gennemgang af
reekkevidden af de problemer, der vil opstd, hvis
Danmark finder en méde, hvorved Grenland og
Feergerne sikres fuldsteendig frihed fra folge-
virkningerne af den nye EU-forfatning. Vi vil
kunne gennemga, pa hvilke mader den danske
stat vil veere forpligtet af Euratomtraktatens sik-
kerhedsbestemmelser og andre aftaler i forhold
til Grenland og Feereerne; vi kan drefte de reelle
muligheder for, at Grenland og Feergerne optrae-
der selvsteendigt under Danmarks medlemskab
i internationale organisationer, hvor Danmark
ellers fremover er bundet af EU's kompetence; vi
kan fa belyst, om vi i Grenland og Feergerne frit
kan indbyde tredjelandsborgere til at besage ’
vore lande, selv om de matte veere opferi pa en
visumliste i EU; vi kan f& klarhed over, om Dan-
mark fremover vil veere forpligtet til at udlevere
grenlandske borgere til andre EU-lande, hvis de
heevdes at have begaet forbrydelser dér, og vi vil
kunne fa klarhed over, om vi kan handle med de
laride, som EU kunne finde pa at indfere han-
delsboykotimod pa grund af hvalfangst. .

Der er emner nok, og det endda uden at vi
gar skridtet videre og diskuterer den:situation,
hvor Danmark ogsé ensker at fjerne sine fire for-
behold. I den situation vil usikkerheden om
Grenlands position og ret til selv at fastszette
sine regler mangedobles. :
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Det er mit enske, at vi med den debat sé tid-
ligt som muligt kan hjeelpe hinanden med at fin-
de konstruktive lasninger pd de problemer, der
matte opstd, i stedet for fortsat at forsege at feje
dem ind under gulvteppet, sdledes som jeg des-
veerre synes, Udenrigsministeriets redegerelse
er udtryk for. Derfor har jeg ogsa med gleede
konstateret, at man fra den danske regerings
side har gedet jorden for en sédan mulig lesning
ved officielt at anerkende-det granlandske folk i
henhold til folkeretten.

"Neeste skridt ma veere at finde en internatio- -
nalt anerkendt feellesskabsmodel, hvor den ene
parts udvikling ikke automatisk traekker den-an-
den part med sig, men hvor vi kan veere sam-
men om det, vi gerne vil dele, og alene om det,
vi gerné vil gere selv. En sddan ordning findes
og bruges allerede af f.eks. Holland, New Zea-
land og USA. Den kaldes Free Association og er
fuldt ud anerkendt af FN som en ordning mel-
lem en stat og dens tidligere kolonier baseret pd

frie forhandlinger og frivillige aftaler mellem de
to parter. .

Jeg er sikker p4, at denne nye EU- fmfatnmg
vil gare det tydeligere end nogen sinde for, at
det danske rige treenger til en alvorlig moderni-
sering. Paradoksalt nok at det bliver netop dette.
lovforslag, der for alvor starter en sddan udvik-
ling. ~ :

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til hr. Lars-Emil Johansen, og den
naeste taler er hr. Hogni Hoydal

Hegni Hoydal (TF):
Det er forst og fremmest som tilskuer, jeg tager
ordet her i dag, og det er i en dobbelt betydning.

For det forste er jeg tilskuer til den danske de-
bat om mulige folkeafstemninger om EU's for- -
fatningstraktat, og jeg har stor respekt for, at Fol-
ketinget og det danske folk veelger deres vej i
forholdet til EU. For det andet er jeg som feeresk
folketingsmedlem ogsa tilskuer til en debat og
en beslutningsproces, som kan f& stor betydning
for Feergernes fremtid, men som det feereske
folk ikke har nogen demokratisk indflydelse pa.
Det er en tilskuerrolle, som huer mig ilde, og det
skal jeg vende tilbage til. Men som tilskuer til
den danske debat og de danske beslutninger i
EU-spergsmaélet kan jeg ikke dy mig for at gare -
nogle betragininger om den danske EU~mtegra— ,
tion og den danske debat.

Den tyske kunstner Paul Klee har udfert et
billede, som han kalder »Historiens engel«. Det
forestiller en engel, der gar bagleens, vender ryg-
gen til fremtiden og kun skuer tilbage i historien
med dens heendelser pa godt og ondt. Den bak-
ker altséd ind i fremtiden og ser ikke muligheder-
ne foran sig, og sddan har en meget stor del af.
den danske EU-debat forekommet mig fra ferste
feerd. Man har forsegt at nedtone mélene for og
konsekvenserne af Den Europeeiske Union. Man
har lagt veegt pd, hvad Den Europaeiske Union
ikke er, og hvad der ikke vil ske, og man har lagt
veegt pa forbeholdene og parenteserne, og der-
med er man vel bakket ind i EU og har ad hoc
halet en skeptlsk befolkning med sig.

Man har ogsé argumenteret negativt for Uni-
onen med skreemmebilleder: Hvis vi ikke gar
med i den feelles valuta osv., far det pkonomiske
konsekvenser for Danmark. Vi husker alle de - -
gamle polltlske slagord om, at Unionen er sten-
ded, at vibevarer vores fo1behold og at der ikke
ma ske vaesentlige aendringer osv. osv. Men efter
@studvidelsen og nu, hvor forfatmngstraktaten



