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stedende omréder opstar nye og andre huller.
Derfor er det sddan, at vi naturligvis foreslar vo-
res eget lovforslag vedtaget og dermed ogsa af-
viser oppositionens forslag.

. KI. 16.40

Hvis man kigger pé det kan man se, at Lig- -
ningsradet henviste til, at der ikke var tale om .
en afhendelse omfattet af statsskattelovens be-
stemmelser-om neering, og til, at den geeldende
afskrivningslov, der som sagt blev eendret i 1998,
ikke har viderefort den bestemmelse, der tidli-
gere gav hjemmel til beskatning af fortjeneste el-
ler tab ved afstéelse af en skibsbygningskon-
trakt. Ved vedtagelse af tonnageskatteloven var
det forudsat, at skibskontrakter var omfattet af -
kursgevinstlovens regler om finansielle kontrak-
ter, men Ligningsradet mente altsd, at der ikke.
var tale om en kontrakt, der kunne beskattes ef—
ter reglerne i kursgevinstloven.

Der er altsd med de geeldende regler ikke
hjemmel til at beskatte fortjeneste pé levering af
andre afskrivningsberettigede aktiver, herunder
maskiner, byggeprojekter m.v., nar skatteyderen
ikke driver neering ved handel med maskiner el-
ler handel med ejendomme.

. Vihar nu fremsat vores eget lovforslag. Og
med hensyn til L 126 kan jeg sige, at regeringen
sadan set er enig med forslagsstillerne i, at det - -
ma skyldes en fejl, nér afskrivningsloven ikke
indeholdt en sddan viderefarelse. Set med nuti--
dens gjne ma det siges ogsa at veere en fejl, at der
ikke er og aldrig har veeret hjemmel til at beskat-
te fortjeneste eller tab pa kontrakter om levering
af skibe og andre driftsmidler og kontrakter om
opferelse af bygninger.

Regenngen er derfor ikke uenig med opp051-
tionen i, at der er behov for at lovgive pa omré-
det, men regeringen finder ikke, at oppositio-
nens forslag er tilstreekkeligt til at hindre den
utilsigtede udnyttelse af reglerne, som vi forsg- -
ger at undgd. Dels er oppositionens forslag ikke
preecist nok i sine udformninger, dels efterlader
lovforslaget selv nogle huller. Derfor har vi som
sagt indstillet, at vi bakker regeringens lovfor- ..
slag op og ikke stotter oppositionens.

Man kan sige, at nar regeringen ferst nu har-
fremsat sit lovforslag og ikke allerede i efterdret,
sd er det netop, fordi regeringen har fundet det
veaesentligt ikke at lave lovgivning, der efterlader
huller, hvilket er tilfeeldet i det, oppositionen
foreslar, men at sikre, at vi fd overvejet meget
grundigt, hvor bredt lovforslaget.skal veere for:
at sikre, at alle omrader er deekket.

Det lovforslag, regeringen har fremsat, deek-
ker de samme situationer, som oppositionens
forslag, men deekker derudover ogsé en raekke -
situationer, der ligner eller greenser op til de si-
tuationer, som oppositionen har peget pa, og .
som efter vores opfattelse naturligt ber medta-
ges, sddan at de huller, som oppositionens for-
slag efterlader, ikke er i regeringens forslag. Der-
for kan vi ikke statte L 126, men stwtter selvfgl-
gelig vedtagelsen af L. 125.

(Kort bemeerkning).

Morten Homann (SF): :

Jeg er selvfolgelig enig: ‘med ministeren i i, at der
er en sldende lighed mellem det forslag, som SF
sammen med Socialdemokratiet fremsatte i ja-
nuar méned, og sa det, regeringen har fremsat
nu. : . : S
Jeg ved ikke, om ministeren kan lofte lidt
mere af sloret for, hvad der er foregaet i perio-
den mellem august maned, hvor det blev klart i
Ligningsradet, at der var et hul p& det omrade,
og s& nu her efter folketingsvalget, hvor man : -

fremseetter sit eget forslag. Er det ikke vel lang

tid, regeringen bruger til at overveje det her?

. Minder det ikke i sldende grad om det, der
skete i TDC-sagen, hvor man ogsa havde brug
for en rigelig beteenkningstid — s rigelig; at det -
kostede et ganske betydeligt belgb for skatte-
yderne - eller det, der skete i Jyske Bank-sagen,
hvor man ogsa skulle have rigelig beteenknings-
tid, indtil man fik stolen sat for deren af opposi-
tionen? Er det ikke nejagtig det samme, der sker
endnu en gang med det her skattehul? .-

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen): .
Man ma sige, at oppositionen dbenbart ikke har
teenkt sig godt nok om, for det forslag, oppositi- -
onen har fremsat, er der altsd en reekke mangler
i, som ger, at hvis man vedtog oppositionens
forslag, ville det efterlade en raekke tilstedende
skattehuller. Derfor har der vaeret et behov for at
teenke sig grundigere om, end oppositionen har
gjort. Det har regeringen gennemfert, og derfor
ligger der nu et fuldt lovforslag, som i bedre
grad end oppositionens forslag deekker det mu-
lige mlsbrug, der er.

(Kort bemaerknmg)

Morten Homann (SF):

Sa det ér ministerens pointe, at man, straks afgfa-
relsen fra Ligningsradet stod klar i august ma-
ned 2004, gik i gang med arbejdet, som s& mun-



