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alligevel. Det er sadan et neermest komisk for-
slag. -

Derfor er der ogsé mere hold i det, som vi be-
handler her i dag, at man skal kunne tjene 30.000
kr. ved siden af efterlennen, som Enhedslisten er
kommet med, og som matcher det beslutnings-
forslag, som Dansk Folkeparti har fremsat, og
som kommer til behandling her i Folketinget.
Det er der, vi skal se pa, hvad vi kan gere for at
fa de eeldre til at blive pa arbejdsmarkedet, i ste-
det for at de bliver presset pa efterlon. Mange af
de ldre, der kan tjene 30.000 kr. uden modreg-
ning, er lavtlennede, og de vil veere i stand til at
kunne tage sméjob til en ikke alt for hej lon, til
normallen eller méske til mindstelennen, og sé
udfylde nogle af de mange sméjob, som der er i
virksomhederne, hvor der er en 5-10-timers ar-
bejdsuge. Det vil veere attraktivt for efterlenne-
ren at tage det, og derfor vil det selvfelgelig hel-
ler ikke efter Dansk Folkepartis opfattelse veere
sadan, at der vil veere mange flere, der foler sig
fristet til at ga& pé efterlen.

Man gér jo ikke pé efterlen, hvis ikke man er
nedslidt, eller man bliver tvunget til det, fordi
man mister sit arbejde, og sé fér at vide: Du kan
ikke f& dagpenge, og du kan ikke regne med, at
du kan komme tilbage pa arbejdsmarkedet. Vi
kan egentlig ikke bruge dig, for vi har en ned-
skeering i virksomheden. Der er nogle,‘ der skal
afskedlges, du kan f3 efterlon, og s& kan det lige
s& godt veere dig, der gar pa efterlon, frem for at
vi skal afskedige en anden.

S4 stér den, der gér pa efterlon, med héret i
postkassen og siger: O.k., jeg er tvunget til det.
S4 skal man selvielgelig tilgodese dem, sd de
har mulighed for at yde en ekstra indsats.

Nu lyser den rede lampe.

Forste nastformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren og gar umiddelbart vi-
dere ... Undskyld, der viser 31g alhgevel at veere
en kort bemaerknmg

(Kort bemaerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Jeg vil gerne sperge Dansk Folkepartls ordferer,
hr. Bent Bogsted: Nar man nu lige pludselig er
blevet sa glad for efterlennen, hvorfor gik man
s4 ikke med 119987 Det er jo et ret centralt
sporgsmal. Nar man gerne vil have indflydelse
pé det i dag og synes, at vi har en glimrende ef-
terlensordning, hvorfor var man sa ikke med i
1998? S& kunne man jo have faet indflydelse pa
de ordninger, som hr. Bent Bogsted og Dansk

Folkeparti s& gerne vil have indflydelse p4 i dag.
Hvorfor tog man ikke skridtet fuldt ud og gik
med og stemte for de sendringer?

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Det er der en ganske god forklaring pa: Det var,
fordi vi ikke bred os om de sendringer, som hr.
Bjarne Laustsen kom med i 1998.

(Kort bemeerkning).

Bjarne Laustsen (S):

Efter at man har sovet et'antal gange pa de aen-
drmger her siden 1998, hvordan er stemningen
s i dag med hensyn til den fleksible efterlon?
Tror man virkelig, at man kan f& eendringer ind-i
efterlensordningen, hvis ikke man vil tilslutte
sig et samlet forlig? ‘

(Kort bemeerkning).

Bent Bogsted (DF):

Jeg synes da, hr. Bjarne Laustsen skulle teenke
over det, nar hr. Bjarne Laustsen fremover kom-
mer med nogle forslag til endringer i et forlig,
som hr. Bjarne Laustsen ikke er med i. Hr. Bjarne
Laustsen forseger da stadig veek at f eendringer
igennem pa nogle forlig, som hr. Bjarne Laust-
sen ikke er med i. Det har Dansk Folkepam da
ogsa ret til.

"Sa det er ikke et spargsmal om, hvad man
tror man kan fa igennem, det er et spergsmal
om, hvad man tror pa. Hvis ikke det var det, det
drejede sig om,'s& kunne jeg ikke forestille mig,
at hr. Bjarne Laustsen blev ved med at presse pé
for at f& eendringer igennem pé forlig, som hr.

Bjarne Laustsen ikke er med i.
: K1. 15.40

Forste naestformand (Svend Auken):
Sa siger vi tak til ordfereren og gar videre i ord-
forerraeekken til hr. ]akob Axel Nielsen. -

Jakob Axel Nielsen (KF) ‘ ’
Vi Konservative finder det vigtigt, at pohtlk for-
ankres i en kontrakt mellem generationer, en -
kontrakt, der forpligter en generation til at udvi-
se respekt for fortiden og ikke mindst for de
kommende generationer. Vi skal nemlig sarge
for, at ogsa kommende generationer kan nyde
lige s& godt af et robust Velfaerdssamfund som
vi ger i dag.

Det udgangspunkt forpligter os som politike-
re til at kigge leengere frem end blot til naeste



