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(Kort bemeerkning).

Svend Auken (S): :

Jeg kan veere meget enig i de sidste bemaerknm—
ger, ordfereren gjorde. Det var i gvrigt allerede i
1978, vi stemte om efterlonsordningen, der trad-
te i kraft deri 1. januar 1979 og jo har givet
hundredtusindvis af mennesker en virkelig fm
tilveerelse efter arbejdslivet.

- Men det, jeg bare vil have forstaelse for, er, at
netop i disse spergsmal kan det bedste veere det
godes fiende, og sd er det altsd vigtigt, at partier-
ne til venstre for midten kan holde sammen og
ikke splittes, men netop slas for én ordning, som
titusindvis af almindelige danskere synes er en
perfekt ordning. Er det ikke en lzere for fremti-
den, at vi forstar at holde sammen i de spergs-
mal? :

(Kort bemaerkning). :

Jorgen Arbo-Baehr (EL):
" Jo,jeger fuldstaendlg enig med hr. Svend
Auken, og jeg vil sige, at det ikke alene er en
lzere for fremtiden, det er ogsé en leere for nuti-
den. Jeg synes f.eks., det er fuldsteendig oplagt,
at vi skal lave de forbedringer af efterlensord-
ningen, som ferst og fremmest vil komme de la-

vest lennede til gode — de, der i dag ikke har no--

- gen som helst eller i hvert fald kun meget ringe
mulighed for at tjene lidt ekstra ved siden af ef-
terlonnen ved at yde en beskeden arbejdsind-
sats. Derfor haber jeg ogsd, at venstreflgjen in-
klusive hr. Svend Aukens parti kan st sammen
om det forslag til forbedringer, som ligger i ved-
tagelsen.

(Kort bemaerkning).
Bjarne Laustsen (S):
Nar Folketingets nestor tillod sig at stille sprz;rgs~

mal til Enhedslistens ordferer, hr. Jorgen Arbo-

Bechr, var det med god ret. Nu ligger det mig
meget fjernt at kritisere nogle, der ikke har veeret'
med til at gere noget pa et bestemt tidspunkt, og
hvis man bliver klogere hen ad Ve]en, er-det helt
ok

Jeg vil ikke ga sé langt tllbage som til 1978-79,
jeg vil kun gé tilbage til 1998, hvor vi eendrede -
efterlennen. Jeg synes naesten, jeg kunne forst,
at det er en meget fin ordning, vi fik skabt i 1998.
Jeg var selv-ordferer for Socialdemokratiet den-
gang, men det var ikke lige det, vi herte fra En-
hedslisten dengang, sa jeg vil bare kvittere for,
hvis man er kommet dertil, at det er en rimelig

ordning. Men kan vi finde ud af at lave nogle
forbédringer, bl.a. dem, Socialdemokratiet har
foresldet, ma det vel veere helt o.k. ud fra En-
hedslistens synspunkt. Er det ikke korrekt?

(Kort bemaerkning).

Jorgen:Arbo-Baehr (EL):

Nu er jeg heldigvis gammel nok til i hvert fald at
kunne huske 1998. Det er maske nok lidt mere
preaesent for mig end 1978, og der er ingen tvivl
om, at i 1998 blev der indfert forringelser af ef-
terlennen. Den sterste og mest dbenlyse forrin-
gelse var, at man indferte et forsikringsprincip -
og derefter indferte efterlonskontingentet som
betingelse for, at man s& kunne gé pa efterlen,
nar man blev 60, 61 eller 62 ar, eller hvornar man
nu ville, og derfor mener jeg absolut ikke, at der
er nogen grund til at rose Socialdemokraternes
indsats 1 1998, uanset om hr. Bjarne Laustsen var
ordferer eller gj.

(Kort bemeerkning). -

Bjarne Laustsen (S):

Nu er vi ude i historien, og hvis ikke det var sa-
dan, at Socialdemokratiet havde vundet valget i
1998 og fortsat havde haft regeringsmagten, tror
jeg simpelt hen ikke, at Venstre med hr. Uffe El-
lemann-Jensen som eventuel statsminister ville
have lavet tingene om og sikret efterlennen i
fremtiden. Jeg tror simpelt hen, at en borgerlig -
regering ville have afskaffet efterlonnen den-
gang, og s& havde vi ikke haft den i dag. Det, So-
cialdemokratiet gjorde dengang, var at tage et
medansvar-og serge for, at ordningen blev zen-
dret, s& den ogsd kunne leve i fremtiden. Det har
vijo faet bevis for siden 1998, og jeg vil godt he-
re, om Enhedslistens ordfm‘er ikke deler den op-
fattelse.

(Kort bemaerkning).
Jorgen Arbo-Beehr (EL):
Jeg tror, hr. Bjarne Laustsen har et meget under-
ligt forhold til historieskrivningen, ndr det geel-
der efterlonnen. 11998 var det sddan, at Social-
demokraterne sad med regeringsmagten, og s&
foreslog man forringelser af efterlonsordningen
for at bevare den. Det kunne maske til ned for-
stas med henvisning til kompromisvillighed og
alt muligt, hvis det var sddan, at vi havde haft
en borgerlig regering, som pd daveaerende tids--
punkt havde fremsat et forslag om at afskaffe
den, men det var jo ikke tilfeeldet.

Anggende bevarelse af regeringsmagten vil
jeg sige, at som jeg husker valget i 2001, mener -



