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det rejser for Enhedslisten spørgsmålet om, 
hvorvidt vi ikke gør kysterne en bjørnetjeneste 
ved at splitte beskyttelsen op mellem en lang 
række kommuner. Vi mener faktisk, at for at få 
en effektiv beskyttelse er det væsentligt, at alle 
kommuner, der har en fælles kyst, samarbejder, 
så virkningen af beskyttelsesindsatsen bliver op- 
timal. I Enhedslisten vil vi gerne debattere, om 
det kan lade sig gøre at finde løsninger, der for- 
pligter kommunerne til at tage ordet beskyttelse 
alvorligt og til at samarbejde, for vi er lidt nervø- 
se for, at kysterne ikke bliver sikret tilstrækkeligt 
med det, der ligger i lovforslaget. 

Kl. 20.25 
Angående færgefarten er lovforslaget rent 

umiddelbart en teknisk detalje, i og med at det 
amtslige niveau forsvinder, og man skubber bol- 
den videre til kommunerne. Når det sker, synes 
vi egentlig, at man burde stå fast og sige: Det gi- 
ver os en mulighed for at sikre færgedriften, så 
vi skal sikre, at der bliver en forpligtelse for 
kommunerne til at føre denne færgedrift videre. 
Det er jo sådan, at færgedriften er utrolig vigtig 
for mange af de små samfund, der eksisterer 
udeomkring i landet. Der kan være børn, der 
bor på en ø og skal i skole på fastlandet om mor- 
genen og tilbage igen om eftermiddagen, og i 
det hele taget er det jo sådan, at færgerne på 
mange måder binder landet sammen. 

Det er selvfølgelig ikke sådan, som fru Gitte 
Lillelund Bech tidligere sagde i sit svar på mine 
korte bemærkninger, at det handler om, at man 
bare vil tvinge kommunerne og lave et alvorligt 
angreb på det kommunale selvstyre. Det hand- 
ler selvfølgelig om, at man siger: Her har I en 
pose penge fra statens side, men I skal bruge 
den pose penge til at sikre en ordentlig færge- 
drift. Det handler simpelt hen om at tage ansvar 
for Udkantsdanmark i stedet for bare at lade stå 
til og lade kommunerne ordne det hele, så der- 
for finder vi, at det er nødvendigt, at forslaget 
indeholder en garanti til øboerne for, at de fort- 
satte transportmuligheder til fastlandet bliver 
sikret. 

Samlet set synes vi, at lovforslaget lider un- 
der de samme problemer som meget andet i for- 
bindelse med kommunalreformen. Man fjerner 
amterne og opretter nogle regioner, men man la- 
der ikke de regioner varetage de overordnede 
opgaver, som de burde varetage, og derfor er vi 
også imod dette lovforslag. 

Transport- og energiministeren (Flemming 
Hansen): 
Jeg takker ordførerne for indlæggene og den, sy- 
nes jeg, overvejende positive modtagelse af lov- 
forslaget om kystbeskyttelse, digeanlæg, havne, 
luftfart og færgefart. Der er selvfølgelig tale om 
konsekvensændringer som følge af kommunal- 
reformen, og det er klart, at når man fjerner et 
led, skal opgaverne fordeles på de to led, der er 
tilbage. Det er såmænd ikke særlig indviklet. 

Jeg har noteret mig, at man specielt har talt 
meget om havnene, og jeg må sige, at fru Gitte 
Lillelund Bech har en pointe, når hun siger, at 
der er en udbredt negativ indstilling. Jeg synes, 
nogle af ordførerne gav udtryk for, at de folke- 
valgte ikke skulle varetage interesserne for de 
borgere, der har valgt dem, og det kan jeg slet 
ikke forstå. Men jeg kan i hvert fald give det til- 
sagn, at jeg vil følge udviklingen ganske nøje, så 
vi kan gribe fat i tingene, hvis der skulle foregå 
noget utilsigtet. Det har nemlig ikke været me- 
ningen. 

Så er der spørgsmålet om finansieringen. Det 
er jo således, at vi ikke laver dette her for at spa- 
re. Kommunerne får de tilskud, som amterne 
har fået, relativt fordelt på de pågældende kom- 
muner, så jeg kan ikke rigtig se de problemer, 
der lægges op til. 

Så er der nogle, der tegner nogle uhyggelige 
billeder af, hvordan det vil gå i fremtiden med 
klimaet. Det er jeg ikke vismand nok til at kunne 
se, men det er selvfølgelig noget, regeringen vil 
følge ganske tæt, 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Det glæder mig selvfølgelig, at ministeren vil 
følge meget nøje, hvad der kommer til at ske 
med færgedriften, og jeg tror bestemt også, at 
kommunalpolitikere gør, hvad de kan for at va- 
retage interesserne for de borgere, der har valgt 
dem. Men problemerne kommer jo, hvis der 
ikke er penge nok til det hele. 

Vi kan se i disse år, hvordan der rundtom- 
kring i kommunerne bliver skåret på hjemme- 
hjælpen og på børneområdet osv. Det er jo ikke, 
fordi kommunalpolitikere er onde og gerne vil 
spare på ældre- og børneområdet, men det er, 
fordi der mangler penge i kommunekassen, og 
der er ikke noget, der tyder på, at der kommer 
flere penge i kommunekasserne fremover, tvært- 
imod, 

Når regeringen ikke vil sikre, at de penge, der 
i dag bruges på færgedriften, også fremover skal 


