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er det da ikke noget, oppositionen gang på gang 
skal tvinge igennem. Sådan skal det åbenbart 
være, og det vil vi så også gøre denne her gang, 
ikke for at redde regeringen fra en af de værste 
fadæser, men af hensyn til kunst- og kulturlivet i 
Danmark. 

Det, jeg afslutningsvis vil sige, er, at vi går ind 
i de her forhandlinger. Vi har en kritisk tilgang, 
det tror jeg er fremgået lidt af mine bemærknin- 
ger til det udspil, der er kommet, til det grund- 
lag, kommunalreformen bygger på, fordi vi me- 
ner, det er fuldstændig uoverskueligt, hvordan 
de økonomiske rammer bliver for kommunerne. 
Men af hensyn netop til kunstlivet og kulturlivet 
i Danmark vil SF gå ind i de kommende for- 
handlinger for at sikre, at vi får løst opgaverne 
omkring kvaliteten af musikskolerne, og at vi får 
sikret, at vi også får armslængdeprincippet fast- 
holdt. 

En ting, som jeg ikke nåede at nævne i gen- 
nemgangen, er selvfølgelig, at den form for ram- 
mestyring, der lægges an til på teaterområdet, er 
ødelæggende. Vi er nødt til at sikre, at den re- 
præsentationsordning, vi kender, opretholdes 
og gerne styrkes, ikke mindst omkring børnetea- 
terområdet, som jo er berømt, ikke bare i Dan- 
mark, men worldwide, hedder det vel på nu- 
dansk. Derfor er det også nogle af de ting, vi vil 
have med ind i forhandlingerne. 

Men med den kritiske tilgang går vi ind i for- 
handlingerne med et konstruktivt sind Som 
sædvanlig. 

(Kort bemærkning). 
Elsebeth Gerner Nielsen (RV): 
Somme tider synes jeg, at man som opposition 
er i en vanskelig rolle, fordi alle de lovforslag, 
regeringen nu har lagt frem, ligesom er kende- 
tegnet ved to ting. Det ene er, at der langt de fle- 
ste steder sker en centralisering, og at der gen- 
nemføres rigtig mange ministerbeføjelser. Samti- 
dig kan man se, når vi taler om det kommunale 
område, at de, der skal beskytte fagligheden på 
det kommunale område, forsvinder. Men på en 
eller anden måde bliver det svært at argumente- 
re, for når man så siger, at der sker en centralise- 
ring, så kan regeringen bare svare: Ja, men er det 
ikke også det, oppositionen ønsker? Altså, er det 
ikke farligt at lægge for meget ude i kommuner- 
ne? 

Har SF et forslag til, hvórdan vi rent kommu- 
nikativt får forklaret, at der rent faktisk for øje- 
blikket sker begge dele, altså at der sker en cen- 
tralisering, samtidig med at der sker det, at 

kommunerne faktisk kommer til at få endnu 
større indflydelse på nogle områder? 

(Kort bemærkning). 
Ole Sohn (SF): 
Jeg ved ikke, om jeg kan svare umiddelbart, men 
jeg vil i hvert fald gerne øve mig på det. Det er et 
meget væsentligt tema, for den centralisering, 
der lægges an til i lovudkastene, er ministersty- 
ret via ministerbeføjelser, og det er ødelæggen- 
de. Det er også ødelæggende for armslængde- 
princippet. 

Når SF derfor taler om et nationalt ansvar, så 
er det for at sikre, at vi skaber nogle gode ram- 
mer, både rammer for, at kunsten kan agere frit 
og uafhængigt, og at det er faglige organisatio- 
ner, fagligheden, der afgør, hvordan man frem- 
mer kunsten, og vi vil så også sikre de bedst mu- 
lige økonomiske rammer. 

For os er der en diametral modsætning mel- 
lem at sige, at vi har et nationalt ansvar og har 
ministerstyring, for det er at politisere kunsten 
og kulturen, og det er ødelæggende. På samme 
måde kan man sige om kommunerne. Kommu- 
nerne skal have et stort ansvar, men man skal 
også sørge for, at fagligheden er i orden, så det 
ikke hviler på kommunalbestyrelsesmedlem- 
merne. Eksemplet fra Kolding Kommune på, 
hvad der kan ske, hvis man begynder at politise- 
re kunsten og kulturen, er jo rystende. 

(Kort bemærkning). 
Elsebeth Gerner Nielsen (RV): 
Som jeg ser det, har vi på kulturområdet virkelig 
stærke eksempler på det, vi taler om her. Feks. 
på museumsområdet sker der en stærk centrali- 
sering, ved at Kulturarvsstyrelsen får meget, 
meget stor magt. Det bliver Kulturarvsstyrelsen, 
der nu skal tage stilling til, om der er et dige 
ovre i Vestjylland, der bliver passet, som det skal 
passes. Der bliver virkelig noget at se til. 

Når vi så samtidig kommer ned på et kom- 
munalt niveau, så forsvinder amtsmuseumsrå- 
det, det faglige kulturmiljøråd forsvinder, amts- 
musikudvalgene forsvinder, og billedkunstråde- , 
ne forsvinder. Det vil sige, at kommunalpoliti- 
kerne, som stadig har et stor ansvar for egnstea- 
tre og egnsmuseer osv., ikke længere har de der 
faglige miljøer at støtte sig til, så der bliver altså 
milevidt, kan man sige, fra det, der sker nede på 
kommuneniveau, og til det, der sker på natio- 
nalt plan. 

Har SF et forslag til nogle elementer, vi kunne 
komme igennem med, som kunne afbøde virk": 


