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rigtigt, at det aldrig nogen sinde har veeret i re-
_geringens ovetvejelse at skulle &bne for bruger-
betaling pa andre omrader end der, hvor der er
det i forvejen, hvis det er sadan, at jeg faktisk
har leest det her lovforslag som en vis herre lee-
ser Bibelen, s& burde det tage 2% sekund at lave
en tekst, som hele salen kunne bakke op om.

54 hvis regeringen mener, at der skal veere
bredest mulige flertal bag flest mulige love, s&
synes jeg sddan set, det her ville veere en keer-
kommen lejlighed, og det gar jeg neesten ud fra
ministeren er enig i, ndr ministeren brugte s
lang tid pa at fortaelle om, hvor forkert preemis-
sen var for debatten om brugerbetaling i sund-
hedsvaesenet. :

(Kort bemeerkning). ‘
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lokke
Rasmussen):

Nu brugte jeg ikke specielt lang tld pa det men
jeg kan da bekraefte, at fru Pernille Rosenkrantz-
Theil leeser lovforslaget her, som en vis herre lae-
ser Bibelen. Det bekraefter jeg gerne:

- Det stér jo i skeerende kontrast til alle de be-
stemmelser, jeg for frokost gennemgik, hvoraf
det altsd med bindende retskrav fremgar, at der
er vederlagsfri behandling. Det star i skeerende
kontrast til regeringens regeringsgrundlag, det
star i skeerende kontrast til det, man kan laese i
aftalen om kommunalreform. Det stér i skeeren-
de kontrast til den politik, vi konkret har stiet
for de sidste 3% &r, hvor vijo i v1rkehgheden -
nu fru Pernille Rosenkrantz-Theil snakker s&
meget om de private sygehuse - har gjort det
modsatte af det billede, som fru Pernille Rosen-
krantz-Theil tegnede, nemlig serget for, at dan-
skerne i betydelig sterre omfang end tidligere
har haft mulighed for netop at f& gratis behand—
hng ‘

: K1 16,25

Situationen var jo fer den, at der ikke var no-
gen lovgivning, der forhindrede dem med pen-
gepungen i orden i at soge ud af ventelistekoer-
ne og lade sig behandle privat. Det har vi taget
et opger med.

Vi har netop stdet vagt om den frie, lige og
gratis adgang og udbygget den, sa den enkelte
patient har en mulighed for‘at lade sig behandle
gratis, ogsd privat, for faellesskabets regning, .
hvis det offentlige ikke kan tilbyde behandling,

Vi har i pvrigt en ambition om at styrke det ud— ‘

videde frie valg yderhgere :
Sa vi hari handling og i ord og i lovtekst do-
kumenteret, at hele det show, som Enhedslisten

har forsegt ait.fyre af her i dag, hviler pa et fal-
sum. » : '

(Kort bemeerkning).

Pernille Rosenkrantz-Theil (EL):’

Det er jo faktisk fantastisk, hvis det er rigtigt.
Problemet er bare, at det ikke star i lovteksten.
Det er blevet fiernet fra forméalsparagraffen. Og
jeg kan sadan set godt forstd argumentationen
bag, nemlig at det er klart, at nir man leegger x
antal lovgivninger sammen, har det nogle kon-
sekvenser for, hvad man skriver og hvordan.

Men hvis det er s& fundamentalt for Venstre
og for den her regering, at der skal veere fri og
lige adgang til sundhedsveesenet, er det bare en
meerkveerdighed, at det er blevet skrevet ud af
formélsparagraffen; at man ikke har fundeten
lesning pé at skrive det ind, s det fortsat stod
som formadlet inden for denne her del af sund-
hedsvaesenet.

Derfor appellerer j Jeg blot til, hvis det, En-
hedslisten siger, er s& forkert, og hvis det i s hej
grad er taget ud af den bld luft, at ministeren vil-
le bruge anledningen til at f& klarlagt lovteksten .
pé en mdde, sa det ikke kun er ministeren selv,
der forstér, hvad der stéi.

(Kort bemeerkning).
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Lakke »
Rasmussen):

.. Og alle andre bortset fra Enhedslistens reprae~
sentanter her.

‘Hvis det nu var sddan, at fru Pernille Rosen-
krantz-Theil ville bruge formuleringen: Nér det
nu er sédan, som ministeren siger det, ja, sé ville
det veere en tillidsskabende foranstaltmng, vi.
kunne bygge videre pa. :

Men det er steerkt insinuerende det, der bhver
sagt her. Det er imod bedre vidende, og det er
jeg nedt til at fastholde, for fru Pernille Rosen-
krantz-Theil kan jo sl op i alle de bestemmelser,
jeg henviste til for frokost — § 82 osv. — hvoraf det
fremgér, at tingenes tilstand er sddan, at dan-
skerne har mulighed for vederlagsfri behand-
ling,

Det er ogsa forkert at sige; at det er skrevet ud
af en formalsbestemmelse, Det har aldrlg vaeret
nogen formalsbestemmelse for. Det er jo hele sa-
gen i en neddeskal, jeevnfor fru Anne Baastrups
ros for, at vi for ferste gang skaber en lov, der er
en paraply over 15 eksisterende love, og laver en
ny formalsbestemmelse for det hele Sa vi har da
1kke skrevet noget ud ‘



