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{(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Ilebet af det 4r, vi gér ind i, siger mange avis-
skribenter at vi kommer ud for en forfatningsaf-
stemning, og derfor er det jo ikke unaturligt hel-
ler, at det optager en del af Folketingets partier i
den abningsredegerelsesdebat, som vi har her, -
og hr. Frank Jensen bliver nedt til at svare helt
konkret pa to enkle spergsmal omkring det her
med processen.

Det, der er Dansk Folkepartis hdb, er sddan
set, at ja- og nejsiden kan veere nogenlunde eni-
ge om processen, s vi kan diskutere indholdet
af forfatningen. Det vil veaere frugtbart. Men s&
bliver man jo nedt til at f4 svar pa minimum to
ting her, synes jeg.

Den ene er, om hr. Frank Jensen er enig med
Dansk Folkeparti i, at fra der bliver udskrevet en
folkeafstemning om forfatningen, til den bliver
afholdt, ber der g4 mindst 6 maneder, sa der er |
god tid til, at alle kan engagere sig i debatten.

Den anden ting er, om hr. Frank Jensen vil
veere med til at sikre, at de skonomiske midler,
statskassen giver til EU-oplysningsvirksomhed i
forbindelse med s&dan en forfatningsafstem-
ning, bliver givet ligeligt til ja- og nejsiden.

De to helt enkle sporgsmal: at der er tilstraek-
kelig tid til debat og indhentning af oplysninger
0sv. 0sv. 0sv., og at alle, alisa ja- og nejsiden, har
lige adgang til at give oplysning ved hjeelp af de
offentlige midler, der bliver brugt til EU-oplys-
ning. o

(Kort bemeerkning).

Frank Jensen (S): :
For s& vidt angar det forste spergsmal, om vi her
i dag skal lase os fast pd, at der skal ga lige nej- .
agtig 6 mé&neder: Det kan jeg ikke gore pa Social-
demokratiets vegne, det har vi ikke haft lejlig- -
hed til at drefte. Jeg har ikke mandat til det, men
jeg kan sige, at der skal g& en rum tid.

Jeg vil ogsa for mit eget vedkommende sige,
at hvis hr. Thulesen Dahl sperger, hvad mit eget
afseet vil veere, vil jeg gerne svare, for vierjoien
dialog her. Jeg synes, at 6 maneder, fra den er
udskrevet, til den er afholdt, er for lang tid, gan-
ske enkelt fordi vi ved, at s& er der ikke debat de
ferste 3 méneder, og sd kommer debatten forst
derefter. ’ :

Jeg synes, at 6 méneder er alt for lang tid, og
det vil veere sergerligt i forhold til, at det her vig-
tige spergsmal bliver noget, som har interesse,
fra vi har vedtaget loven her i Folketinget. Ja, det
har vi jo ikke, men vi har i hvert fald haft be-

handlinger her i Folkéﬁnget. Men om vi har en-

- deligt vedtaget den endnu, ved vi jo sddan set

heller ikke, men den skal jo vedtages ved en
tredje behandling, og fra loven er vedtaget, skal
der sa veere ogsa tid til debat.

Mange steder foregar debatten jo i dag blandt
dem, der er meget interesseret i det. Og af hen-
syn til dem, der ikke er sd interesseret i det, skal
der altsd, fra vi har sat en folkeafstemningskam-
pagne i gang, til de skal stemme, veere interesse
omkring sagen. :

Med hensyn til det med pengene ma jeg sige,
at det har jeg ikke mulighed for at forholde mig "
til preecis i dag. Det har vi heller ikke dreftet i
vores gruppe.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Nu er det jo en sveer situation, Folketingets par-
tier og ordferere og medlemmer, der ensker at
sperge, er placeret i her i dag. Ja, det er jo sveert
for alvor rigtigt at anklage hr. Frank Jensen for
noget, nér han bruger som argument, at han
ikke rigtig har mandat til at sige det ene eller det
andet. Eftersom Socialdemokratiet er ude i en
formandsdiskussion, kan vi jo f& indtrykket af,
at det er derfor, hr. Frank Jensen ikke foler, han
rigtig har mandat til at sige noget pa partiets
vegne. Men det er jo ejendommeligt, hvis vi ikke
kan f& svar pé sa enkle speargsmal.

Det svar, vi sa fik omkring det med tiden, var
jo nedsldende. Det var, at det gjorde ikke noget
for hr. Frank Jensens vedkommende i hvert fald,
hvis der var mindre tid end 6 méneder. Det var
sa en personlig betragining.

Det andet var sa i forhold til midlerne. Kan vi
ikke ogsé fa en personlig betragtning over det?
Mener hr. Frank Jensen si — s& kan svaret veere
en del af formandskampagnen, eller hvad det
nu ey, eller p4 vegne af Socialdemokratiet ~ her i
dag, at det er fornuftigt, at der mellem ja- og nej-
siden er en ligelig fordeling af de midler, der
kommer fra staten, altsé de offentlige midler til
oplysningsvirksomhed frem til sddan en forfat-
ningsafstemning? Mener hr. Frank Jensen, det er
et fornuftigt udgangspunkt at tage?
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Fller mener hr. Frank Jensen, det er helt rime-
ligt, hvis man f.eks. bruger en ulige fordeling,
hvor jasiden seetter sig pd en meget stor del af de
oplysningsmidler, der bliver til radighed i for-
bindelse med en kommende folkeafstemning?
Vi mé kunrie f4 et svar fra hr. Frank Jensen p4,
hvad han selv mener om det.



