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Det handler ikke kun om de kirurgiske pa- 
tienter og behandling af dem. Det handler om, 
at man bredt set, både i forhold til de medicin- 
ske patienter og de kirurgiske patienter, lader en 
del af finansieringen være aktivitetsafhængig. 
Det har vi sådan set gode resultater med, og det 
er den linje, vi ønsker at fortsætte. 

(Kort bemærkning). 
Lone Møller (S): 
Jeg vil lige vende tilbage til den frie og lige ad- 
gang. Jeg havde egentlig talt ikke regnet med, at 
det var noget problem efter at have modtaget et 
brev fra sundhedsministeren den 25. februar, 
hvor ministeren skriver til udvalget: 

Jeg vil imidlertid gerne understrege, at rege- 
ringen ikke har nogen planer om ændringer af 
de gældende regler om vederlagsfri sygehusbe- 
handling og vederlagsfri behandling hos alment 
praktiserende læger og speciallæger m.v. 

Derfor vil jeg gerne spørge meget klart, om 
Venstre vil støtte et ændringsforslag -  for det er 
åbenbart en fejl, at det ikke er kommet ind i lov- 
forslaget, det fremgår også af det her brev -  for 
så er problemet jo løst. 

Jeg vil gerne have et klart svar på, om Venstre 
vil støtte et ændringsforslag. Så skal jeg nok 
skrive det. 

(Kort bemærkning). 
Hans Andersen (V): 
Jeg vil støtte det ændringsforslag, der kommer 
fra ministeren, med henblik på at få ændret be- 
mærkningerne i overensstemmelse med det 
brev, der er tilgået Sundhedsudvalget. 

Anden næstformand (Poul Nødgaard): 
Ønsker fru Lone Møller flere bemærkninger? Ja, 
værsgo. 

(Kort bemærkning). 
Lone Møller (S): 
Det må vi åbenbart tage senere, selv om jeg troe- 
de, at det her problem var løst. 

Jeg vil gerne spørge lidt til forebyggelsen. Der 
er ingen tvivl om, at Socialdemokratiet som ud- 
gangspunkt er positiv over for, at kommunerne 
får ansvaret for en stærkere forebyggelsesind- 
sats, men jeg er meget i tvivl om, hvorvidt den 
her udformning, som lovforslaget har, fører til 
nogen nævneværdig indsats for kommunerne. 

Hvis man ser på de beregninger, som 
sundhedsøkonomer har lavet, kan man jo se, at 
selv middelstore kommuner med det incita- 

mentsbeløb, der er fastsat i loven, sådan vil kun- 
ne ansætte i størrelsesordenen halvanden fysio- 
terapeut. Det får man jo ikke epokegørende fore- 
byggelsesindsatser for. Hvad siger Venstres ord- 
fører til det? 

Kl. 10.25 

(Kort bemærkning). 
Hans Andersen (V): 
Jeg har også hørt om den rapport, men jeg er 
ikke enig i vurderingerne af, at det skulle være 
så lille et antal sundhedsbehandlinger, man kan 
påvirke ved en målrettet forebyggelse. Jeg me- 
ner, at det antal, man som kommune kan påvir- 
ke, er langt større, og det synes jeg er vigtigt. Det 
er jo der, incitamentet ligger til, at kommunen 
sætter ind med forebyggelse både i forhold til 
ældre patienter, ældre medborgere og unge 
mennesker; at man sætter ind med forebyggelse, 
og at man i og for sig også på længere sigt kan se 
resultatet i kraft af færre indlæggelser som følge 
af vores livsstil. 

(Kort bemærkning). 
Ole Stavad (S): 
Der var jo meget i den her aftale, da den blev 
indgået i juni, som vi var noget uenige i og be- 
tænkelige ved, men der var også passager, hvor 
vi syntes, at man tog et rigtigt udgangspunkt, og 
det var i forhold til et område som genoptræ- 
ning. I aftalen, der er indgået mellem de to rege- 
ringspartier og Dansk Folkeparti, står: For syge- 
husene skal der fortsat udarbejdes genoptræ- 
ningsplaner, der skal fastlægge, hvilken genop- 
træning den enkelte patient har ret til. 

Det vil jo betyde, at der for første gang vil 
komme et egentligt grundlag og et udgangs- 
punkt, hvor en patient kunne støtte sig til en ret 
på et område, hvor jeg tror vi har været enige 
om, at der var behov for at få skabt nogle for- 
bedringer. 

Når jeg så ser i lovforslaget, vi behandler her, 
kan jeg se, at det er faldet ud, at det er udvandet, 
at det er væk. Hvad er grundlaget? Hvorfor er 
der sket den ændring fra aftale til lovforslag? Er 
det, fordi man har erkendt, at der ikke er penge 
til det, og at man ikke vil investere i det fra de to 
regeringspartiers og fra Dansk Folkepartis side? 

(Kort bemærkning). 
Hans Andersen (V): 
Jeg synes, det er meget vigtigt, at genoptræ- 
ningsområdet bliver opprioriteret, at borgerne 
ikke oplever, at de sætter sig mellem to stole og 


