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barrierer har vi? Vi har forvaltningslovens barri- 
ere om aktindsigt, og vi har persondatabeskyt- 
telseslovens barriere omkring ikke at afgive 
samtykke, § 8, stk. 3. 

Jamen når det slet ikke bliver brugt, og når 
ministeren nu står her og siger, at det ikke er 
nødvendigt, og at jeg ser spøgelser, så lad os dog 
give den enkelte borger ret til samtykke som for- 
udsætning for, at man kan overføre oplysninger 
af social karakter. Så lad os da sikre, at man har 
aktindsigt, hvis det drejer sig om overførsel af 
oplysninger mellem myndighederne. 

For det bliver ganske få tilfælde -  det sagde 
ministeren lige -  hvor det bliver aktuelt. Det er 
den forskudte linje fra den store forvaltning og 
så ud til borgercenteret, og så behøver man jo 
ikke at spørge om, hvilke barrierer vi har, og så 
lige i øvrigt fjerne alle de bestemmelser. 

Så ministeren har i virkeligheden forklaret 
mig, hvorfor lovforslaget i denne her udform- 
ning ikke er så godt. 

(Kort bemærkning). 
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
Det er jo så én udlægning af det, jeg har sagt. 
Selv ville jeg give en anden, nemlig at jeg tror, at 
denne her debat med den kompleksitet, den 
også har -  og jeg kan ikke persondatalovens be- 
stemmelser på ét ben med lukkede øjne, det ind- 
rømmer jeg gerne -  netop er meget, meget vel- 
egnet til et stykke seriøst udvalgsarbejde, hvor 
man typeeksempel for typeeksempel ser, hvad 
det egentlig er for en problemstilling, der er her, 
og hvor tungt den er afvejet imod en række an- 
dre hensyn. 

Det er jo sådan set det, jeg meget åbent invite- 
rer til her, og som jeg egentlig også føler der er 
kvitteret for. Så mon ikke sagen i virkeligheden 
er bedst tjent med, at der bliver sat et foreløbigt 
punktum her, så vi kan komme i gang med ud- 
valgsarbejdet. 

Den fg. formand (Elisabeth Arnold): 
Så let slipper ministeren nu ikke, for fru Line 
Barfod har også bedt om en kort bemærkning. 

(Kort bemærkning). 
Line Barfod (EL): 
Jeg synes, det er meget fint at tage det konkret 
med nogle konkrete eksempler. Nu siger mini- 
steren, at der jo ikke er noget problem, når bare 
det er den fremskudte kommunale forvaltning, 

men den kommunale forvaltning består jo af for- 
skellige forvaltningsgrene. 

I dag er det sådan, når man går op på teknisk 
forvaltning, at så har teknisk forvaltning ikke 
adgang til oplysningerne fra socialforvaltnin- 
gen, og derfor er det, som jeg i hvert fald efterly- 
ser svar på: Når man ude i borgerservicecenteret 
skal kunne besvare spørgsmål fra mange for- 
valtninger, hvordan skal det så rent praktisk 
foregå? Skal den medarbejder, der står der, så 
have adgang til alle kommunens oplysninger 
om en borger, eller hvordan forestiller man sig at 
det skal foregå? Det håber jeg vi kan få svar på. 

Så vil jeg bare nævne dét, som man også kan 
tage med i udvalgsarbejdet, at den digitale ud- 
vikling jo også gør, at vi får nye muligheder; der 
er mulighed for digital signatur, der er mulig- 
hed for at lave forskellige nøglesystemer osv., 
som Teknologirådet har arbejdet med, og som 
det kunne være fornuftigt at vi inddrog netop 
for at sikre, at borgerne kan have tillid til syste- 
met fremover. 

(Kort bemærkning). 
Indenrigs- og sundhedsministeren (Lars Løkke 
Rasmussen): 
Nu sagde jeg ikke, at det ikke var relevant også 
at diskutere de retssikkerhedsmæssige aspekter 
i forhold til det, jeg tror bliver typeeksemplet, i 
hvert fald i første fase, nemlig at borgerser- 
vicecenteret er en fremskudt forvaltning for for- 
valtningerne i kommunen. Jeg sagde, at de over- 
vejelser, man må gøre sig, har en anden karakter 
end de situationer, hvor borgerservicercenteret 
løser opgaver for helt andre myndigheder eller 
helt andre kommuner. Det er derfor, jeg fortsat 
tror, det er en god idé at gå praktisk til værks. 

Kl. 21.15 
I det eksempel, hvor man henvender sig f.eks. 

for at indgive en byggetilladelse, vil det selvføl- 
gelig være nødvendigt for den medarbejder i 
servicecenteret, der skal håndtere den sag, at 
kunne trække på de relevante registre i så hense- 
ende. Det, der bare er en vigtig pointe her, er, at 
lovgivningen jo ikke derved giver den pågæl- 
dende medarbejder nogen legitim adgang til, 
nogen autorisation til, nogen adkomst til inspi- 
reret af denne ansøgning om det nye cykelskur 
da lige at foretage en test på, om den pågælden- 
de person, der skal have bygget et cykelskur, så i 
øvrigt også har et mellemværende med social- 
forvaltningen eller nogle børnesager, eller hvad 
det måtte være. Det vil jo være en fuldstændig 


