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Tirsdag den 15. marts 2005 (L 65 og L. 71)

Vi tror ogsé pa, at det, at man far en forplig-
telse finansieringsmaessigt, betyder noget. De
mekanismer plejer at virke, og derfor tror vi p4,
at det betyder noget. S4 er det klart, at sd vil en
reglstrermg ofte veere nedvendig for at kunne
give det, vi eftersperger. Men det er noget helt
andet, end om der skal veere brugerbetaling eller
ikke brugerbetaling, og det skal der ikke.

(Kort bemeerkning).

Per Kaalund (S):

Nu siger hr. Kristian Thulesen Dahl, at der ikke .
har veeret teenkt pa sddan et brugerbetalingssy-
stem her. Det indgar jo i borgerlig tale mange
gange, at der skal mere brugerbetaling til, der
skal bedre forsikringsordninger til, der skal
mere privatisering til osv.

Vil hr. Thulesen Dahl medgive mig, at syste-
met, som det er teenkt her, umiddelbart kan
switches over til at veere et brugerbetalingssy-
stem frem for et kommunebetalingssystem?

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Hr. Per Kaalund skal sperge dem, som han me-
ner gar og teenker det, om de har teenkt den tan-
ke. Alis4, jeg har ikke teenkt den tanke. Vi teen-
ker ikke den tanke, og derfor er det lidt sveert for
mig at forholde mig til, hvad andre i givet fald
maétte have teenkt. Jeg har ikke hort, at den tanke
har veeret teenkt.

Hvad systemer kan bruges til? Der er mange
systemer, der kan bruges til det mest vederstyg-
gelige, hvis man misbruger dem, men det er jo
ikke det, der er lagt op til.

S4 vil jeg bare sige om det med at fé bygget et
Forsikringsdanmark op, hvor stachg flere af vo-
res sundhedsydelser gar over pa forsikring og
den slags, at det var noget, der var i fuldt flor
under den socialdemokratisk ledede regering. Et
af de gode elementer for at fa bremset det var
faktisk garantien om, at hvis man skal vente i
mere end 2 méneder p4 at komme til behandling
pé offentlige sygehuse, s& far man ret til at tage
en sum penge med fra de offentlige sygehuse et
andet sted hen. Det har faktisk veeret med til, at
mange danskere har sagt: O.k., sa far jeg en tryg-
hed i det offentlige sygehusveesen, som jeg ikke
havde tidligere, for, at jeg kan f4 pengene med
videre, og det betyder, at jeg ikke behever at teg-
ne en privat sundhedsfor51krmg

Hvis det har betydet det, s& synes jeg, det er.
en positiv udvikling i forhold til dengang, vi
havde en socialdemokratisk ledet regering,.

(Kort bemeerkning)..
Ole Stavad (S5): .
Til forstaelse vil jeg godt sperge hr. Kristian
Thulesen Dahl som en af hovedarkitekterne til
denne her konstruktion, om han kan give en for-
klaring p4, hvorfor man i den der brugerbeta-
ling fra kommunerne for deres. borgere har de
praktiserende leeger med. Vi sad pa et tidspunkt
sammen i nogle forhandlinger, og da var det helt
uden for min fantasi, at man kunne finde pé at
tage praktiserende leeger med. Jeg har altid op-
fattet det sddan, at jo flere problemer man kunne
fa lost i det forste led, hos den prakiiserende lze-
ge, jo bedre og jo billigere var det. Det er vel no-
get med en 35-40 millioner regninger eller regi-
streringer, som vi taler om her.

Hvad er meningen med det? Der kan ikke
veere meget instrument i det.

(Kort bemeerkning).

Kristian Thulesen Dahl (DF):

Jeg vil ogsa sige til hr. Ole Stavad, at det afge-
rende for os er kommunens incitament til at seet-
te ind med forebyggelse for at undga, at man
kommer for langt hen i forlebet. Hvor snittet
skal g, til hvilken side det skal falde ud, disku-
terer vi gerne. Vi har ikke nogen fine fornem-
melser i forhold til det her. Vi vil bare fastholde,
hvad malseetningen er, hvad sigtet er.

Kan man pé forskellig vis diskutere, om man
kan gere det mere enkelt, sa vil vi meget gerne
diskutere det, ligesom vi meget gerne vil disku-
tere de greenser, der er fastsat for, hvad det sd er
kommunen betaler i den konkrete situation.
Hyvis det er sddan, at der er nogle, der gerne vil
komme med gode bidrag, vil vi ogsd meget ger-
ne diskutere det, s& leenge det ikke edeleegger,
hvad hovedmalseetningen i vores reform pa det

her omradeer. .
: ' KL.17.00

(Kort bemeerkning).

Ole Stavad (S):

Det synes jeg pé sin vis var en interessant mel-
dmg fra hr. Thulesen Dahl. Nar det har undret
mig, s4 er det, fordi jeg faktisk har leest lwrmgs-
svarene og den kritik, der var der, og ogsé den
offentlige debat, der har veeret, om det her over-
hovedet virkede incitamentsmeessigt. Jeg ikke
har fundet nogen, der har beskeeftiget sig med
omradet, som mener, at det har den virkning,
som ér den tilsigtede, og som jeg vil sige at jeg
godt forstar tankegangen bag.



