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mente, at vi måtte forlade forhandlingsbordet, 
for vi kan ikke spille hasard på den måde med 
vores velfærdssamfund. 

Jeg har mange andre ting, jeg gerne ville have 
taget med i ordførertalen, men 15 minutter går 
meget hurtigere på talerstolen end for dem, der 
lytter, og derfor vil jeg i senere ordførertaler ven- 
de tilbage for at samle op på de dele, jeg ikke har 
nået i den første runde. 

Tredje næstformand (Helge Adam Møller): 
Vi siger tak til ordføreren og beder ordføreren 
blive stående. Der er foreløbig tre korte bemærk- 
ninger. De er fra fru Anne Baastrup, hr. Leif Mik- 
kelsen og hr. Christian Wedell-Neergaard. 

Først fru Anne Baastrup. Værsgo. 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Vi er i SF et langt stykke ad vejen enige med So- 
cialdemokraterne og den tale, som hr. Ole Sta- 
vad nu har holdt, men der er en ting, der undrer 
mig, og jeg synes, Socialdemokratiet er kommet 
ud i noget snavs. 

Hvor meget fik Socialdemokratiet i virkelig- 
heden at vide om Værløses aktiviteter -  hvis de 
fik et nej til at være alene, hvis det blev erkendt, 
at de ikke var bæredygtige i sig selv -  i forbin- 
delse med at de rent faktisk havde muligheden 
for at indgå et forpligtende samarbejde med en- 
ten Lyngby eller Gladsaxe? Fik man under for- 
handlingerne overhovedet den information? Og 
hvis man fik den information, hvorfor synes 
man så alligevel, at der skal være et tvangsægte- 
skab med Farum? 

(Kort bemærkning). 
Ole Stavad (S): 
Jeg så ikke korrespondancen mellem Værløse og 
Indenrigsministeriet forud for, at aftalen blev 
indgået. Jeg tror, at jeg kunne have fået lov at se 
den, hvis jeg havde spurgt. Jeg må også helt er- 
kende, at jeg faktisk ikke var opmærksom på, at 
der foran »20.000 indbyggere« i de breve, der 
var sendt ud i juni, stod et »cirka«. Og jeg tror 
såmænd, at det, når ikke jeg har været opmærk- 
som på det, er, fordi der jo ikke har været den 
problemstilling andre steder i landet. Men det 
ændrer ikke ved, at der er en problemstilling i 
Værløse-Farum, der skal løses, og det er så det, 
som ministeren har fået som opgave. 

Der er ikke noget på plads der, før vi kan sige, 
at der er skabt et grundlag, som partierne bag 
den aftale, vi har indgået, også har sagt ja til, så 

også borgerne i Værløse får en ordentlig be- 
handling og ikke skal betale for alle de ulykker, 
som man har set oprullet i Farum. 

(Kort bemærkning). 
Anne Baastrup (SF): 
Jeg kan forstå, at Socialdemokratiet ikke har fået 
fyldestgørende oplysninger. Det er så o.k. Så går 
jeg ud fra, at man inddrager dem i overvejelser- 
ne om, hvorvidt der skal indgås tvangsægteskab 
mellem Værløse og Farum. Men det, jeg så ikke 
forstår, er, hvordan kan det være, at man så bare 
accepterer blankt, at Vallensbæk, som jo ikke er 
oppe på de 20.000 indbyggere, og hvis tal slet 
ikke er så flotte som Værløses, ikke skal indgå 
tvangsægteskab med Ishøj, hvor Ishøj jo klart 
har udtrykt, at det ville, de frygtelig gerne. Hvor- 
for står man af der? Når man nu er i gang med at 
lave tvangsægteskaber, synes jeg, det ville være 
naturligt at tage Vallensbæk og lige slå den sam- 
men med Ishøj. Hvad er grunden til, at man ikke 
gjorde det? 

(Kort bemærkning), 
Ole Stavad (S): 
Som fru Anne Baastrup ved, er præmisserne for 
også den del, der handler om geografi, en del af 
aftalen mellem de to regeringspartier og Dansk 
Folkeparti, som betyder, at der blev sendt breve 
ud til alle kommuner i slutningen af juni måned. 
Der må man nøgternt sige, at Vallensbæk har le- 
vet op til betingelserne og har indgået en frivil- 
lig aftale med Ishøj, og at der, når man kigger på 
kortet omkring Vallensbæk-Ishøj, ikke er nogen 
tilbageværende uløste problemer, som ville gø- 
re, at man var nødt til at gå ind at ændre på det, 
der er kommet som indstillinger. Det er sådan, 
jeg ser det. Vi har heller ikke fået borgerhenven- 
delser eller andet fra de pågældende områder i 
Kommunaludvalget, som udtrykker, at vi skulle 
tage det op til diskussion. 

Kl. 11.15 
Vi har sådan set ikke ønsket at deltage i no- 

gen form for usikkerhed, hvor man kunne und- 
gå det. Vi har faktisk kæmpet for mindre usik- 
kerhed, end denne her aftale på visse områder 
har efterladt. 

(Kort bemærkning). 
Leif Mikkelsen (V): 
Jeg vil godt lidt forfølge det, hr. Ole Stavad var 
inde på her til sidst om, at Socialdemokratiet 
forlod forhandlingerne -  og hr. Ole Stavad næv- 


