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taget af de forskellige ordferere her i dag, men
jeg har ogsa noteret mig, at personelorganisatio-
nerne har modtaget denne sendring med til-
fredshed.

54 er der rejst en del spergsmal fra de forskel-
lige ordfarere, og jeg vil godt preve — det er ikke
udtryk for, at jeg ikke vil svare pé alt, for det er
meget omfattende — at treekke nogle af de meget
principielle og meget vigtige ting frem.

Jeg vil starte med hr. Holger K. Nielsen, som
var inde pa lige preecis bestemmelsen vedreren-
de journalister. Der vil jeg som udgangspunkt
godt sige til hr. Holger K. Nielsen, at der bestemt
ikke fra min side ligger nogen interesse i at be-
greense pressens muligheder for at ga ud og af-
deekke nogle forhold, som skal afdaekkes.

Det, det alene handler om, er, at udvalget
vedrerende den her militeere straffe- og retsple-
jeordning har begrundet den bestemmelse, som
nu er indsat, med de betydelige risici, som uagt-
som afslering af militeere hemmeligheder rent
faktisk kan medfere for de veebnede styrker og
landets militeere sikkerhed. Herunder er det me-
get vigtigt at sige, at det er hensynet til det ud-
sendte personel, som har veeret drivkraften i ud-
valgets anbefaling af, at den her paragraf ind-
seettes. ‘

Det er saledes kun det, der hedder groft uagt-
somme overtraedelser, der vil kunne straffes, og
bestemmelsen vil i fredstid kun omfatte militeer-
personel. Under vaebnet konflikt kan den omfat-
te enhver, herunder journalister, og det er bl.a. i
sddan nogle situationer, at udvalget s 0gsa an-
befaler, at hensynet til pressen o ma vige for sik-
kerhedshensynet.

Men jeg vil sige til hr. Holger K. Nielsen, at
jeg under udvalgsarbejdet meget gerne vil veere
med til at belyse nogle af de eksempler, sdledes
at viihvert fald prever at afgreense det til at si-
ge, hvad det er, det ikke omhandler, saledes at
jeg forhdbentlig kan mane noget af den skepsis i
jorden, som hr. Holger K. Nielsen med rette kan
have, fordi det ikke er beskrevet i detaljer. Men
det vil jeg gerne give tilsagn om at vi skal have
kigget pa under udvalgsarbejdet.

Et meget vigtigt spargsmal, som blev rejst af
hr. Frank Aaen, men ogsa af hr. Per Kaalund, var
spergsmélet om tortur. Det er jo utrolig vigtigt.
Jeg har i lighed med Forsvarsudvalget bl.a. ogsé
faet et brev fra Amnesty International, og det
har jeg selvfelgelig leest med stor interesse, fordi
jeg jo ikke som forsvarsminister har nogen som
helst interesse i, at vi ikke lever op til geeldende
international lov.

Jeg vil godt preve at give et lidt fyldestgeren-
de svar, dog séledes at vi stadig kan fa det belyst
iudvalgsarbejdet. Det er saledes, at dansk lov-
givning hverken i straffeloven eller i den militee-
re straffelov i dag indeholder nogen specifik
straffebestemmelse om tortur, men det er jo ikke
ensbetydende med, at handlinger, som efter in-
ternationale konventioner ma betegnes som tor-
tur, ikke kan straffes efter dansk ret.

Den danske straffelov indeholder en raekke
bestemmelser om bl.a. vold, ulovlig tvang, trus-
ler om vold m.v., seksuelle kraenkelser samt for-
brydelser begéet i offenthg tjeneste. Disse be-
stemmelser omfatter ogsé forhold begaet af mili-
teerpersonel.

Sa er der i den militeere straffelov den para-
graf, der hedder § 25 i dag, og som i lovforslaget
hedder § 36. Den kriminaliserer en lang reekke
overtreedelser af krigens folkeret begéet under
vaebnet konflikt.

Militeer straffelov § 15 - den, der hedder § 27 i
lovforslaget — kriminaliserer eksempelvis, at mi-
liteert tjenestegerende personel undlader at ef-
terkomme pligter, som de skal efterkomme som
folge af enten f.eks. skriftlige tjenesteforskrifter
eller forholdets natur i gvrigt. Disse bestemmel-
ser og samspillet mellem dem indebeerer, at alle
handlinger, som kan betegnes som tortur, allere-
de vil kunne straffes efter geeldende lovgivning i
fredstid og under veebnet konflikt.

Vi har tidligere i regeringen overvejet spergs-
mélet om indseettelse af en specifik straffebe-
stemmelse om tortur i straffeloven og har givet
udtryk for, at dansk lovgivning efter regeringens
opfattelse utvivlsomt lever op til de internatio-
nale konventioners krav. Tortur kan som sagt al-
lerede straffes efter geeldende lovgivning, og der
er derfor ikke noget behov for at indseette en
seerlig straffebestemmelse om tortur hverken i
straffeloven eller i en militeer straffelov.
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Det har jeg ogsa spurgt justitsministeren om,
og justitsministeren har ogsa bekreeftet det i for-
bindelse med min besvarelse af spergsmaélet om
lige netop det her fra Forsvarsudvalget - det var
spergsmal 22 i forbindelse med den tidligere
ferstebehandling - og i forbindelse med behand-
ling af B 13 om inkorporering af FN’s torturkon-
vention i dansk lovgivning.

Jeg vil sa sige, at hvis der kan peges pa kon-
krete situationer, hvor der ikke vil kunne straf-
fes, er det selvfelgelig noget, vi skal have vurde-
ret neermere. Men jeg har altsd gjort mig umage
med at indhente bistand pa det her omrade og



