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i forhold til den type problemstillinger, som hr.
Nonbo rejser her.

(Kort bemeerkning).

Karsten Nonbo (V):

Jeg er pa den rigtige plads, og nu v1rker den og-
sa!

Forste naestformand (Svend Auken):
Det kraever, at man trykker pa knappen, samti-
dig med at man beder om ordet.

(Kort bemeerkning).
Karsten Nonbo (V): -
54 er alt skent. Der var trykket.

Kan ht. Morten Helveg Petersen ikke se en
forskel, hvis det er skaerpende, meget skeerpen-
de omsteendigheder, s det falder ind under den
militeere straffelov? Det kan jo veere voldsomme
overtraedelser, hvorimod man har den discipli-
neere lov til den mindre del.

Det kan jo veere ret strafskeerpende, at man
bringer sig i en tilstand, s& man ikke kan deltage
imiliteerets arbejde, og sé& ber der vel kunne son-
dres, sdledes at man kan give en straf, der star
mal med den forbrydelse, som jo kan veere ret
alvorlig, ndr man bringer sig i en situation, s&
man ikke kan udfere sit arbe]de nér det er pa-
kreevet.

(Kort bemaerkning).

Morten Helveg Petersen (RV):

Spergsmalet er vel, om man skal have en seerlig
lovgivning i fredstid for at imedega de ting. Vi
star jo ikke for Det Radikale Venstres vedkom-
mende og argumenterer for, at man ikke skal ad-
lyde ordrer og ikke udfylde sine funktioner i for-
svaret heller. Nej, det principielle spergsmaél er
vel, om der skal en seerlovgivning til, om man
vil, altsd en szetlig lov, som geelder i fredstid her-
hjemme: Og det er vi altsd indtil videre 11<ke
overbeviste om.

Jeg vil veere meget villig til at lytte til alle mu- -

lige argumenter under udvalgsbehandlingen,
men jeg synes ikke hidtil, at argumenteme har
veeret overbevisende. '

Forste nastformand (Svend Auken):

Visiger tak til ordfereren. Og vi gar videre i ord-
forerraekken. Den neeste ordferer er hr. Holger -
K. Nielsen.

Holger K. Nielsen (SF):

Da vores ordferer, hr. Villy Sevndal, ikke kan
veere til stede, skal jeg pa vegne af SF gare et par
bemeerkninger. Der er jo tale om en genfremsaet-
telse eller genfremszettelser, og generelt skal jeg'
henvise til den debat, der var den 11. november
2004, og selvfelgelig udtrykke tilfredshed med, -
at ministeren har lyttet til debatten fra-dengang.

Lad mig hge tage to punkter op. Det forste er
det, som ogsa hr. Morten Helveg Petersen var
inde pa, og hvor vi er enige. Det er, om der er be-
hov for en speciel militeer straffelov i fiedstid.
Det foler vi os ikke overbeviste om, og derfor er
vi sédan generelt skeptiske over for denne her
lovgivning. Vi mener udmeerket, at man kan
bruge den civile strafferet, nar der er tale om
overtreedelser i fredstid her i Danumark.

Det-andet punkt, jeg godt vil neevne, som
ikke har veeret oppe i debatten indtil nu, er me-
diernes rolle. Det er mig lidt uforstaehgt at der
ikke har veeret mere fokus pé det emne.

54 vidt jeg kan se, sker der her en betragtelig -
opstramning af mulighederne for, at journalister
og medier kan arbejde i forhold til forsvaret. Og-
det er altsd ganske relevant. Det var det f.eks. i
Frank Grevil-sagen, hvor man jo kan diskutere,
om det ikke var relevant for offentligheden, at
den mand fortalte, at grundlaget for Irakkrigen,
i forhold til hvad man i FE havde arbejdet med,
var forkert.

Hvis vi ser pa Irakkrigen, er det jo karakteri-
stisk, at de sager, der er kommet frem omkring
overgreb fra amerikanske soldater i Abu Ghraib-
feengslet, britiske soldater og ogsé de sager om-
kring danske soldaters adfeerd i Irak, jo er gravet
frem af pressen dernede og jo er gravet frem,
fordi journalister har-talt med folk dernede. For

" mig at se vil det veere et stort, stort demokratisk
‘problem, hvis det bliver stort set umuligt og me-

get vanskeligere for pressen at arbejde i forbin-
delse med den slags problemstﬂlinger;
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Den sag, vi havde med Annemette Hommel,

~ blev, sa vidt jeg husker, gravet frem af medier. -~

Det var dog trods alt en-relevant sag at f4 frem.

Ikke mindst ndr det her land angiveligt er i krig

for at forsvare demokratiet, er det da veesentligt
at fi frem, om vi ogsé lever op til de menneske-
rettigheder, som vi péstér at vi skal forsvare.

Sé& vidt jeg kan se, er der i hvert fald s& meget
elastik i de her formuleringer, at man far storre
muligheder for'at gribe ind over for journalister-
nes arbejde i forbindelse med det militere per-
sonel ogsa dernede, og det synes jeg er beteenke-



