Fredag den 11. marts 2005:(L 54 m.fl))

5%

(Kort bemeerkning).

Karsten Nonbo (V):

Det mener jeg ellers at jeg argumenterede for
ved at henvise til visse paragraffer i den militee-
re straffelov, men ikke i den borgerlige straffelov,
og de er nedvendige, for at et militzer kan opere-
re i bade fredstid og krigstid. Det vil sige, at hvis
man kun kerer efter den borgerlige straffelov,
pilles nogle paragraffer ud, som det er ngdven-
digt at have i den militeere straffelov, uanset om
det er i fredstid eller i krigstid.

(Kort bemaerkning).

Holger K. Nielsen (SF): :

Bare lige for at gere det klart: Det erkendes sile-
des, at der er en sondring mellem fredstid og
vaebnede konflikter, og at det derfor er menings-
fyldt at diskutere, om den her straffelov ogsa
skal geelde i fredstid.

(Kort bemaerkning).

Karsten Nonbo (V): ‘

S& omvendt kan man ikke argumentere. Jeg me-

ner, at det er nedvendigt at have en militaer

straffelov kontra en borgerlig straffelov, og ikke,
. som der blev argumenteret for, at man har det

hele under etien borgerlig straffelov, for det er

nedvendigt med visse paragraffer i den militeere

straffelov, som ikke indgér i den borgerlige straf-

felov.

Formanden:
Den neeste ordferer er hr. Per Kaalund.

Per Kaalund (S):
Som det allerede er fremgget, er der her tale om
en genfremseettelse af tre lovforslag, som blev -
forstebehandlet i den tidligere samling i novem-
ber maned 2004. ,
Jeg kan sige, at Socialdemokraterne er enige i
behovet for en militeer straffelov plus retspleje-
lov og disciplinarlov, ogs4 i fredstid. Vi er ogsa
enige i, at der i forhold til geeldende lov sker en
veesentlig afkriminalisering i de forslag, der lig-
gerher. a .
Iforhold til L 68, som det hed i november méa-
ned, har vi faet en imedekommelse, idet det, der
dengang stod i lovforslaget, nemlig forsvarsmi-
nisterens mulighed for under ekstraordinzere
forhold at forbyde militeert tjenestegerende per-
sonels deltagelse i politiske foreninger og offent-
lige forsamlinger, nu er udgaet. Vi noterer med
tilfredshed, at det er taget ud af det lovforslag,
vi behandler her. Der m4 veere lige vilkar i de-

mokratisk henseende ogsé for militeert personel
i forhold til andre borgere. ‘

Vi er som sagt fortsat positive over for at
medvirke til en vedtagelse. Vi har dog nogle
spergsmal og nogle ting, vi gerne vil have belyst
under udvalgsbehandlingen.

Et spergsmal geelder torturkonventionen,
hvor der tidligere her i salen var fremsat et be-
slutningsforslag omat f inkorporeret tortur-
konventionen i dansk lovgivning, herunder
ogsé i den ‘militeere straffelov. Det vil vi gerne
have yderligere belyst.

Der er ogsa spergsmélet om Den Internatio- .
nale Straffedomstols artikeél 33, hvor der er tale
om en formulering, s& der'kan ske straf efter
Den Internationale Straffedomstols regler, men i
formuleringen i det forslag, som ligger her, er
deren forskel i forhold til,’hvad der stari kon-
ventionen, og derfor vil vi have dette belyst. Jeg
mener ikke, at der ligger mnogen substansforskel,
men vi kanjo lige sa godt bruge en formulering,
der svarer til den, som i ovrigt Udenrigsministe-
riets repreesentant ved beteenkningen har ud-
trykt enske om.

Med hensyn til begrebet veebnet konflikt ser
vi ogsa nogle ting, vi gerne vil have belyst yder-
ligere i udvalgsarbejdet. Det er sddan, at der, nar ‘
der er tale om veaebnet konflikt, vil ske-en skeer-
pelse af straffen for overtreedelse, og det er s&- -
dan set det, denne lov handler om. Der-erikke:
nogen tvivl om, at nér forsvarsministeren har:
udtrykt, at der er veebnet konflikt i et eller andet
omrade, sd er der vaebnet konflikt. Tilsvarende
kan ministeren bemyndige en-anden person til
at sige: veebnet konflikt, ’

Tilbage star, at der, som vi ser det, kahn veere
nogen usikkerhed hos det militeere personale,
nér de er ude. Er de under vaebnet konflikt, eller
er de ikke under vaebnet konflikt? Vi mener, at
der ligger nogle grézoner der, som vi gerne vil
soge at fd i hvert fald indsneevret.
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Med hensyn til ting, som vi ikkie neevnte ved
den tidligere forstebehandling, men som vi er
blevet gjort opmeerksom pé, er der spergsmalet
om beszettelsesmagt, som stort set ikke omtales i
beteenkningen overhovedet. Danmark kan risi-
kere at blive beszettelsesmagt og har i Irak vaeret
en del af en beseettelsesmagt, s& vi vil stille nogle
spergsmal om, hvilke regler der er gaeldende,
ndr Danmark er besaettelsesmagt, hvilket vi som
sagt ensker belyst i udvalgsbehandlingen. FN
har i sine resolutioner brugt begrebet beszettel-



