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Torsdag den 10. marts 2005 (L 26)

ma veere et spergsmal om, at de sociale myndig-
heder vurderer, at der her altsa er en familie,
som simpelt hen ikke har penge til at serge for
maden til deres bern, og s& ma man med de ord-
ninger, der i evrigt er, hjeelpe den pageeldende
familie til at fa rad til at serge for, at deres bern
far mad.

Men jeg synes da, at vi skal interessere os for
det under udvalgsbehandlingen og méske ogsé
prove at komme teettere pa nogle vurderinger
af, hvad det er for nogle priser, der kunne kom-
me pA tale her. Der har jo veeret forsegsordnin-
ger, hvilket ogsa den konservative ordferer var
inde p4, hvor det for mig at se tyder p4, at det
trods alt er meget begraensede omkostninger,
der er forbundet med det her. ‘

Et er, at man inkluderer lonudgifter, men
samtidig er der ogsa tale om, at man ofte kan
kabe mere rationelt ind og lave maden mere ra-
tionelt, nar det er storkeb, det drejer sig om, og
derfor er det ogsé noget, der kan gore det billi-
gere end det, foraeldrene selv skulle betale, hvis
de selv skulle kabe maden og smere madpakken
derhjemme.

Men jeg synes, at vi under udvalgsarbejdet
skulle preve at komme lidt teettere pa, hvad det
egentlig er for nogle omkostninger, der kunne
komme pa tale her. Udgangspunktet for regerin-
gen er, at foreeldrene ma have ansvaret og ogsa
betale for bernenes madordninger, men jeg tak-
ker for den konstruktive tone, jeg synes der var i
indleeggene fra bade Socialdemokratiet og Det
Radikale Venstre.

5S4 vil jeg ogsé lige strejfe det spergsmal, der
har veeret oppe nogle gange, om kommunerne,
der har mulighed for at nedleegge nogle ordnin-
ger pé basis af det her, det-vil sige kere eksiste-
rende gratisordninger ind under den her ord-
ning. Der er viiden samme situation som i sd
mange andre sammenheenge, at vi hele tiden mé
sperge, hvad vi mener med et kommunalt naer-
demokrati, hvad vi mener med selvstyre i kom-~
munerne. Har vi tillid til, at kommunerne treef-
fer fornuftige beslutninger her, eller er vi bange
for, at kommunerne ikke kan héndtere sddan
nogle problemstillinger pa en fornuftig made,
sddan at vi ma treeffe beslutningerne i stedet for?

Vi har i regeringen altsd valgt at sige, at der
her er et omréde, hvor kommunerne fornuftigt
Kkan treeffe beslutningerne, men ogsa — og det var
et forslag, som kom ind under, tror jeg, andenbe-
handlingen af forslaget sidste gang — at kommu-
nerne skal fastseette et maksimumsbelgb for for-
eeldrenes betaling til madordninger. Allerede

her leegges der en deemper péa de omkostninger,
der kan blive aktuelle for den enkelte familie.

Men tak for debatten. Jeg ser frem til en kon-
struktiv udvalgsbehandling.

(Kort bemaerkning).

Line Barfod (EL):

Ministeren mente, at jeg matte veere kommet i
en tidsmaskine fra det 15. &rhundrede. Nogle
gange har jeg indtryk af, at det er regeringen,
der er kommet i en tidsmaskine fra en tidsalder,
hvor der var kolossale forskelle, og hvor det,
man i ferste omgang gjorde, var at tilgodese de
rigeste i samfundet. Det virker sddan med hen-
syn til nogle af de her forslag.

Men jeg vil gerne sperge ministeren, hvad det
er, ministeren forestiller sig i praksis, ndr det her
forslag skal feres ud i livet, hvis ministeren me-
ner, at det er fuldsteendig urealistisk overhove-
det at forestille sig, at der opstér en situation,
hvor nogle barn er med i en madordning, der er
betalt for, og nogle bern ikke er med..

Hvis det ikke er det, ministeren har lagt op til,
hvad er det s&, ministeren forestiller sig der
kommer til at ske i virkeligheden ude i instituti-

onerne?
KI. 18.35

(Kort bernaerkning).
Familie- og forbrugerministeren (Lars Bar—
foed):
Nu tog jeg afstand fra den made, fru Line Barfod
beskrev virkeligheden pé, men jeg haber da og-
s4, at fru Line Barfod noterede sig, at jeg til de
ordferere, som ligesom naermede sig problem-
stillingen pé en mere konstruktiv og resultatso-
gende méade, end fru Line Barfod gjorde, sagde,
at jeg selvfolgelig godt kunne forstd den bekym—
ring, der kan veere over det her. Hvis det er sé-
dan, at vi fir nogle priser, som virkelig for alvor
afholder nogle fra at betale for maden, kan jeg
godt dele den bekymring. Jeg forstar den godt.
Men som sagt skal det afbalanceres af, at jeg
rent faktisk mener, at det er foreeldrenes ansvar
at betale for den mad, deres bern skal have. Jeg
sagde ogs4, at vi nu ma dykke mere ned i det,
men det er da klart, at jeg ikke kan afvise, at der
er foreeldre, der om ikke andet sé ikke vil betale
for sddan en ordning, og som foretreekker, at de-
res bern skal have madpakke med hjemmefra i
stedet for den mad, som serveres. Det kan veere,
at de af forskellige grunde synes, at det ikke er
den rigtige mad, institutionen serverer, at de



