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Torsdag den 10. marts 2005 (L 25)

(Kort bemeerkning).

Line Barfod (EL):

Det her med valget forstar jeg 11<1<e helt, for hvis
nu der sker det, som regeringen selv leegger op
til i bemeerkningerne til lovforslaget, at kommu-
nerne i landdistrikterne lukker de tilbud, der er i
dag, og s& kommer der i stedet profitbernehaver
ind, hvor der ikke er loft over brugerbetalingen,
s& har foreeldrene jo ikke umiddelbart det valg.
S& kan de kun veelge — hvis de gerne vil have
barnet til at g i en institution taet p4, hvor de
bor - at lade barnet ga et sted, hvor'der ikke er
loft over brugerbetalingen, og hvor barnet kan
smides ud, hvis foreldrene ikke kan betale.

Sé jeg forstar ikke helt ordfererens argumen-
tation o, at der stadig er et offenﬂigt tilbud,
som er omfattet af reglerne. Det nytter jo ikke,
hvis det offentlige tilbud er meget, meget langt
veaek, iseer ikke, nar vi snakker om smaé bern.

(Kort bemeerkning).

Per Orum Jergensen (KF): :

Nu skal jeg fortzelle fru Line Barfod, at jeg fak-
tisk bor i en landsby, sa jeg kan udmaerket forsta
pointen. Men der ser jeg faktisk det her som en -
styrkelse, for hvad er alternativet i dag? Man far
maske mulighed for at etablere en selvejende in-
stitution, men man kan ogsa komme i en situati-
on, f.eks. i en landsby, hvor en borgerforening
vil g4 sammen om at fastholde et pasningstilbud
netop i den enkelte landsby, at kommunen sigeér
nej, og derefter far man méske 5 eller 7 ki til det
neermeste pasningstilbud.

Jeg vil sige, at her sikrer vi faktisk, at man i
den enkelte borgerforening, eller hvad det e,
har et alternativ, hvor kommunen ikke kan gé
ind og sige nej. Sa set i det perspekiiv synes jeg,
at det her vil g hen og veere en styrkelse.

Den fg. formand (Elisabeth Arnold):
Vi siger tak til ordfeteren, og den naeste ordfarer
er fru Lone Dybkjzr.

- Lone Dybkjer (RV):

Til den sidste ordferer vil jeg sige, at sa er det
méaske der, man skulle have sat ind i stedet for
alle de andre steder, man seetter ind: Jeg synes -
sddan set, det er helt 0.k:, at man kan begynde at
diskutere, at kommunen ikke kan have lov til at
sige nej, men det er ikke det, det her forslag dre-
jer sig om — alene. Dét drejer sig jo om noget an-
det og langt mere.

Jeg ved godt, at De Konsetvative og Dansk
Folkeparti siger, at de er helt fri for ideologier,

men er der noget, der er et ideologisk forslag, s&
er det det her forslag. Det er noget af det mest
ideologiske, der har vaeret fremsat leenge. Det er
det, fordi der meget klart star i forslaget, at det
her drejer sig om, at private leveranderer Kan
etablere sig — det har de ikke kunnet for pa sam-
me méde - og herunder have mulighed for at-
tjene penge pé bernepasning: Klarere kan det j jo
ikke siges. Hvis ikke det er ideologi, og hvis ikke
det er noget fuldsteendig nyt i det danske sam-
fund, sé ved jeg ikke, hvad der er nyt i det dan-
ske samfund pa det her omrade.

Kl. 16.55

Det, det handler om, er jo 1kke alene dette lille
landsbysamfund. Det handler om, at man her
kan appellere til de ressourcesteerke foreeldre og
sige: I kan bare betale sd og s& meget mere, og
det er helt i orden, for sa etablerer vi nogle til-
bud. Det har jeg sddan set ikke noget imod, hvis
nogle private ville sige: Jamen vi laver nogle ge-
niale institutioner, og sd mé I, keere foreeldre, be-
tale for det. Det kan man sadan set ogsa gore i
dag. Der er jo ikke nogen, der i og for sig kan
forhindre, at man laver den type private ordnin-

er.
i Men det, der er det nye her, et, at de almmde—
lige kommunale tilskud kommer med over i de
her institutioner. Med andre ord: Det passer jo
ikke, at en profit, hvis der bliver en profit, bare
skabes ved hjeelp af driften. Man skaber den
ogsé pa basis af de seedvanlige kommunale til-
skud. Ydermere kommer der nogle kommunale
merudgifter til, for at private bernehaver kan
begynde at fjene penge. Jeg synes aerhg talt, at
det er temmelig groft.

Som man kan here, er Det Radikale Venstre
imod det her forslag, og vi synes eerlig talt; at
det er helt utroligt, at vi nu pludselig for kom-
munale penge skal begynde at lade private tjene
penge og s lade dem traekke pengene ud. Det
var sddan set helt acceptabelt, hvis de blev i bor-
nehaven. Jeg har ikke noget imod private insti-
tutioner: Jeg er ikke ideologisk p& den méde.
Men jeg er imod, at private mennesker kan treek-
ke penge ud af nogle institutioner, hvis basisbe-
leb er kommunalt finansieret, og ydermere, at
der leegges yderligere tilskud til, sa de her priva-
te kan fa lov til at t]ene penge.

Det er derfor, vi afviser det her forslag. Vi har
sddan set ikke noget imod et pat af de andre for-
slag til eendringer, der ef, men de er ret hgegyl—
dige i den her sammenhaeng



