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modtage tilbud om forebyggende hjemmebesag.
Hvis vi piller en gruppe ud, er der tale om for-
skelsbehandling, og det vender vi os steerkt
imod.

Vimener, at der vil veere tale om social slagsi-
de, hvis de svageste skal nejes med det forebyg-
gelsesarbejde, som hjemmeplejen kan tilbyde,
mens de steerke eldre far den mere konstruktive
forebyggelsesindsats, som en forebyggelses-
medarbejder er treenet i.
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Dansk Folkeparti er varme tilheengere af de
forebyggende hjemmebesog. Formalet er at op-
prioritere den forebyggende indsats over for zel-
dre ved at skabe tryghed og trivsel og yde rad
og vejledning om aktiviteter og stettemulighe-
der. Madet mellem den zldre og hjemmebesg-
gereksperten bygger pa en dialog med fokus pa
den eldres ressourcer, og der er rum for mulig-
hedsteenkning.

Det er nedvendigt, at de personer, der foreta-
ger bespgene, er kvalificerede til opgaven. Det
skal veere personer, der har et bredt kendskab til
fysiske, psykiske og sociale problemer, men ogsé
til, hvad der findes af tilbud i kommunen. Ord-
ningen skal medvirke til at skabe trivsel og tryg-
hed. Man skal altsé hele vejen rundt om den eel-
dre, nér det geelder helbred, trivsel, interesser,
livskvalitet, familieforhold osv. Og det kraever
altsd, at der mellem den aeldre og hjemmebeso-
geren er tid og neerveer. Det er derfor ikke en op-
gave, vi kan overlade til en visitator og slet ikke
til en hjemmehjeelper, for det har de ganske en-
kelt ikke tid til.

Desuden mener vi, at det er en meget uheldig
sammenblanding af den bevilgende og den fore-
byggende funktion. Der er nemlig tale om to
vidt forskellige funktioner pé seldreomradet,
hvor visitationsvurdering viser de behov, der er
her og nu, hvorimod de forebyggende hjemme-
besog vedrerer fremtiden.

Visitationen er en beslutnmgssﬂuatlon, som
er minutigst fastlagt pa forhand. Her er det ael-
dreomradets eksperter, der treeffer beslutninger
om den eeldres behov og tildeling af ydelser. I
hjemmebesoget forholder det sig lige modsat.
Hjemmebesegeren oplyser om alle aeldreomré-
dets muligheder og tilbud, og den zeldre oplyser
om sig selv og sit liv, altsd en &ben dialog, hvor
intet er forudbestemt, hvor alle informationer
kan komme pé bordet.

Hyvis jeg endelige skal sige noget pos1t1vt om
det her forslag, jamen sa er det da glimrende, at
loven preeciserer, at kommunerne har en forplig-

telse i forhold til den made, de informerer bor-
gerne pa. Men nar jeg leeser bestemmelsen i be-
meerkningerne, s& fremgar det, at det er op til
kommunalbestyrelsen at tage stilling til, hvor
ofte borgere skal kontaktes og pa hvilken made.
Her s vi altsé gerne, at der fra Folketingets side
blev lavet nogle helt klare retningslinjer, s der
blev ensartede regler i alle landets kommuner.
Hyvis lovforslaget bliver vedtaget, sa forudser
vi, at de fleste kommuner vil afskaffe hjemmebe-
sogene hos de borgere, der far personlig og
praktisk hjeelp, og hermed afskaerer man altsé
den svageste gruppe af @ldre fra et forebyggen-
de tilbud. Det er vi modstandere af, og derfor
kan Dansk Folkeparti ikke stotte dette forslag.

Forste naestformand (Svend Auken):

Vi siger tak til ordfereren. Sa gér vi videre i ord-
forerreekken, og det er hr. Tom Behnke som ord-
forer.

Tom Behnke (KF)

Som det er blevet neevnt for, er der tale om en
genfremsaettelse. Sidst forslaget blev behandlet,
havde vi fra Konservativ side den opfattelse, at
vi statter forslaget. Det har vi ogsé denne gang.

Jeg stér egentlig lidt uforstdende over for
mange af de kritiske roster, der har lydt om for-
slaget. Jeg kan godt se, at man selvfolgelig skal
veere varsom, at vi skal passe pé, vaere opmaerk-
somme 0sv., men at tale dunder imod forslaget
star jeg lidt uforstdende over for.

Hyvis vi ser tilbage, var det jo en god ting, at vi
fik lavet de forebyggende hjemmebesog. Men
man kan jo godt sperge sig selv: Er det nu ned-
vendigt, at i de hjem, hvor kommunens persona-
le kommer i forvejen, skal kommunen ogsa give
de forebyggende beseg? Det er ikke vores opfat—
telse, at det er ngdvendigt. Derfor st;atter v1 for-
slaget her.

Ole Glahn (RV):

Forslaget giver kommunerne storre handlefri-
hed inden for eldreplejen, og grundlaget er bl.a.
de erfaringer, kommunerne har gjort i det fore-
byggende hjemmebesag til aeldre over 75 ér,
som loven giver mulighed for eller kreever. Dem
har vijo sa, som det er blevet sagt, 10 ars-erfarin-
ger med. Forslaget bygger ogsé pa den aftale,
der er indgaet mellem regeringen og Kommu-
nernes Landsforening om den kommunale gko-
nomi i 2005. Alle disse forhold er efter vores op-
fattelse steerke argumenter, som gor, at der skal



