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Torsdag den 10. marts 2005 (L 36)

fremkommer med, og vi vil se meget velvilligt
pa det, men nu skal vi jo ogsa passe p4, at vi ikke
kommer til at skyde graspurve med kanoner.

Grunden til, at greensen er lagt ved to, er jo, at
vi ofte ser tofamiliesvillaer f.eks., hvor man selv
beboer den ene del og udlejer den anden, og
hvor man i den henseende jo ikke er at betragte
som professionel udlejer, men at man maske dér-
har nogle lidt andre forudseetninger for at leje
ud, ens egen privatekonomi og andet. Er det
ikke lidt at skyde gréspurve med kanoner, hvis
man i den henseende vil bruge det her apparat?

Det er selvfolgelig meget uheldigt for den le-
jer, som flytter ind, og der er huslejeafgerelser
og andet, som kan gere det, men er det egentlig
ikke meget rimeligt, at vi har en form for profes-
sionalitetsbegreb i den her henseende? Selv om
det, der bliver sagt, lyder meget flot.

(Kort bemaerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Nu er detjo ikke at skyde graspurve med kano-
net, hvis bare man gor det, s& det er ordentligt i
forhold til lejerne.

Men vi har sveert ved at se, hvorfor man, selv
om man bor i et hus, hvor der kun er den ene lej-
lighed, ikke ogsé dér skal have nogle rettighe-
der. Hvorfor skal udlejer have mulighed for at
kunne udnytte lejeren? Hvorfor skal man som
lejer ikke ogsa dér have nogle rettigheder?

Det vil ikke komme til at belaste en eneste ud-
lejer, medmindre det er, fordi udlejeren ikke vil
leve op til, hvad der er almindelig god praksis.
Man er jo rent faktisk fra regeringspartiernes
side enig i, at man ensker, at lejelovens regler
skal overholdes. Og nir man mener, at de skal
overholdes af andre, m4 det ogsé vaere rimeligt,
at man selv overholder dem, selv om der kun er
en eneste lejer i jendommen.

(Kort bemeerkning).
Inge-Lene Ebdrup (V):
Det er jeg sadan set enig i, lejeloven skal over-
holdes, og det er jo derfor, vi har hele systemet
omkring huslejenaevn, domstole og alt muligt
andet.

Jeg mé ogsé sige, at for mig at se er de regler,
vi stir og taler om i dag, for en stor dels ved-
kommende preeventive pd den méde, at vi nu
har et redskab, hvor vi kan sige til de udlejere,
der ikke opferer sig ordentligt, at vi altsa har
muligheden for at frademme dem retten til at
udleje, hvis de ikke opferer sig ordentligt.

Det, jeg bare stér og funderer lidt over, er, at
vi generelt i vores politik i Folketinget jo ogsé
skal prove at holde fokus pa, hvad det er, vibru-
ger samfundsborgernes penge til. Med hensyn
til det her med, at vi skal bruge Grundejernes In-
vesteringsfond til at holde gje med, hvem der

" har huslejekendelser her og der, er der sa ikke

lidt reeson i, at vi forsgger at afgraense det her til
at geelde de professionelle udlejere, og at vi si-
ger, at nér det drejer sig om almindelige menne-
sker, som f.eks. har to veerelser, de lejer ud, som
s& med selvsteendigt kekken og bad udger en lil-
le lejlighed, eller mennesker, som bor i et tofami-
lieshus, er det méske at overdrive en lille smule
at lade dem omfatte af det her meget komplice-

rede regelseet om at frakende retten til at udleje?
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(Kort bemeerkning).

Lissa Mathiasen (S):

Jeg héber, at fru Inge-Lene Ebdrup er emg med
Socialdemokraterne i, at det er lige belastende,
det er lige urimeligt for den lejer, som bliver ud-
sat for, at udlejer ikke lever op til almindelig, or-
dentlig praksis, uanset om lejeren borienlille
eller i en stor ejendom. Belasiningen for lejeren
er jo den samme.

Man kan sige, at den udlejer, der kun har én
bolig at leje ud, og som opferer sig peent, jo al-
drig vil blive berert af det her. Den udlejer, som
kun har én bolig, og som maske ikke lige var
Klar over det her, men som sa far et paleeg fra
huslejencevnet om, at det skal vedkommende
gare, og som derefter gor det, kommer heller
ikke pa tale i denne her sammenhaeng. Derfor
mener jeg, at det, der vel er afgerende her, er at
sige: Hvem er det, vi ensker at give en bedre si-
tuation? Det er le]erne, og det kan jeg hare at
partierne er enige i. Jamen sd kan jeg bare ikke
se, hvorfor vi skulle sortere en enkelt gruppe af
lejere fra, dem, der tilfeeldigvis bor hos en udle-
jer, der kun har én lejlighed til udlejning. Det er
ikke logisk.

Forste neaestformand (Svend Auken):

Sa siger vi tak til ordfereren, og sé gér vi videre i
ordfererreekken. Den neeste er hr. Henrik Bro-
dersen.

Henrik Brodersen (DF):

Lovforslaget indebeerer en skeerpelse af de geel-
dende regler i lejeloven om at frakende retten til
at administrere udlejningsejendomme.



