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veere med til noget som helst med raderet, nu er
kommet til, at man skal udvide raderetten.

Det med, at man kan flytte et skillerum, man
fjerner positivlisten osv., vil vi gerne tilslutte os.
Vi har dog et par enkelte elementer, som jeg ogsé
kunne forstd pa Venstres ordferer at man gerne
ville diskutere, nemlig hvorfor ikke ga op til 30
ar der, hvor der var nogle muligheder? Altsd
hvorfor kun 20 ar, hvis det er sddan, at det, man
eendrer, har en veerdi, der holder i op til 30 &r?

Den forskelsbehandling af ejere og lejere og
ogsa af folk, der bor i andelsbolig, forstér vi sim-
pelt hen ikke, og derfor vil vi godt have lov til at
diskutere den.

Lad os prove at f& set pé belobet pa 100.000
kr., det vil vi stille udvalgsspergsmal om.

Der, hvor vi virkelig kan sige, at vi har et pro-
blem med raderetten, er selvfelgelig her, hvor -
Venstre og De Konservative maske af mere ideo-
logiske grunde blokerer. Vi forstar simpelt hen
ikke, at lejere i den private boligmasse ikke skal
have den her raderet.

Vi ved godt, at man papeger, at det her er et
privatretligt forhold og den hellige, ukraenkelige
ejendomsret, men folk, der bor til leje privat, har
jo ogsé behov for at kunne flytte et skillerum.
Det er en ensidig magtdemonstration fra udle-
jers side, hvis man ikke vil vaere med, sd lejeren
ikke kan fa lov til noget som helst.

. Hvorfor ikke give mulighed for, at man kan
afskrive pé sin investering? Hvorfor ikke give
mulighed for inden for de greenser, der ogsa lig-
ger her i det almennyttige med, hvis det er over
1 pct. af det lejedes veerdi osv., at man kan ga
ind?

Vi forstar simpelt hen ikke den her meget kla-
re ideologiske holdning til det. Hvorfor ikke
vaere med pé at sige, at de, der bor til leje, skal
have nogle feelles rettigheder og selvfelgelig
ogsa pligter? Vi ma sige, at et liberalt parti her i
den grad vil begreense en meget, meget stor
gruppe i det her land, s& den altsd ikke ma fa
samme rettigheder som andre. Vi er helt fuld-
steendig uforstdende over for, at man ikke her vil
veere med til noget som helst omkring de private
udlejere. :

Til indferelsen af udslusningsboliger, som jo
er en del af vores satspuljeforlig, vil jeg godt si-
ge, at vi sddan set er meget enige i, at det er en
frivillig ordning. Jeg har selv arbejdeti 10 &ri et
meget stortboligomréde og har set, hvad det be-
tyder at have mennesker med psykiske, sociale
og misbrugsproblemer osv., og jeg tror pa det,
man peger pd i heringssvarene, nemlig at der

skal veere nogle kontaktpersoner, folk kan kon-
takte, ndr det gar galt.

Jeg har set mennesker ga fuldsteendig i oples-
ning. De aner ikke, hvor de skal henvende sig,
ingen vil tage sig af det osv. Jeg tror, der er en
problemstilling her, vi i feellesskab kan lase.

Den made, muligheden for at opsige disse -
mennesker pé, hvis de er en keempebelastning i
boligomradet, er opstillet pa, nemlig ved at man
skal rette henvendelse til kommunen, og sa er
det kommunen, der seetter folk ud, tror jeg man
skulle overveje om ikke man kunne lave lidt
smidigere. Det vil vi i hvert fald gerne medvirke
til. Vi vil ogsa stille spergsmal, og jeg héber, at
ministeren vil veere positiv over for at se pa,
hvordan vi kan fé det her til at fungere, for vi er
enige i, at det skal fungere hensigtsmaessigt.

Derudover ligger der en raekke puljer og be-
myndigelser til ministeren og lidt regelforenk-
ling. Ja, i heringssvarene siger de bererte parter,
at der ikke ligger meget regelforenkling i det, sé-
dan er det jo ikke altid, hvis man indferer flere
regler. Det skal jeg ikke kommentere sé& vold-
somt, men vi er enige i de bemyndigelser og de
puljer, der ligger.

Hvad angér det politiske indhold i det her,
kan vi bakke forslaget op, men der er en reekke
elementer, vi gerne vil tale videre med ministe-
ren om — jeg kan se, ministeren nikker - og jeg
héber, at vi kan komme ind i en fornuftig dialog
om de punkter, jeg her har naevnit.

Forste naestformand (Svend Auken):
Vi siger tak til ordforeren, og sa er det Anita

Knakkergaard som ordferer. ‘
: KL 13.05

Anita Knakkergaard (DF):
Lovforslaget indeholder en raekke sendringer,
som skaber et for os at se mere velfungerende
boligmarked. Endvidere er der en reekke sen-
dringer, der forenkler og moderniserer en del af
regelseettet for den almene boligsektor. I Dansk
Folkeparti ensker vi, at disse forenklinger og
moderniseringer fortsaettet, s& ogsa lovgivnin-
gen pé boligomradet bliver leitere at forsta for
den enkelte lejer og ejer.
Lovforslaget har felgende fem hovedelemen-
ter: ‘
- Det forste er nyetablering af selvejende alme-
ne ungdomsboliginstitutioner. Det foreslds, at
boliger kan etableres dels ved nybyggeri, dels
ved ombygning eller erhvervelse med efterfol-



