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havet af opgravede materialer kan omfattes,
hvis denne transport udgm over 50 pet. af den
arlige driftstid.

Helt eerligt, kunne man forestille sig, at skat—
teministeren af egen drift nogen sinde havde
foreslaet, at en regel om, at opmudring ikke er

- omfattet, men transport af det opgravede mate-
riale er omfattet, dog kun, hvis det omfatter
mere end 50 pct. af den &rlige driftstid? Kunne
ministeren af egen drift have fremsat sddan et

. forslag?

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Hr. Frank Aaen har et ganske glimrende kend-
skab til dansk lovgivning, ogjeg tror ogsa dansk
skattelovgivning, og vil derfor vide, at ndr man
laver skattelove, s& forsgger man at lave en af--
greensning sa preecis som muligt, for at borgere
og virksomheder kan laese sd praecist som mu-
ligt, hvad deres skattemseessige forhold under
forskellige arrangementer er. Derfor forseger
man at skrive s& preecist som muligt i skattelove-
ne. o
Derfor vil jeg da slet ikke afvise, at vi ogsd i
danske lovgivninger, der intet har med EU-sa-
ger at gore, vil lave meget praecise og detaljerede
afgreensninger, netop for at sikre, at man som
borger har en retssikkerhed i at vide, hvordan
ens sag skattemaessigt bliver behandlet.

(Kort bemeerkning).
Frank Aaen (EL):
Altsé helt eerligt, man indferer sddan nogle reg-
ler her, som er s& komplicerede. Altsd hvad er
opgravet materiale, og hvad er 50 pct. af driftsti-
den? Hvordan havde ministeren teenkt sig at
kontrollere det?

Jeg kan ikke lige se, at der stdr noget-under
administrative konsekvenser om, at der skal

etableres et storre, omfattende korps af kontrol- '

lgrer med mudderopgravningsmaskiner og ef-
terfelgende borttransport af opgravet materiale.
Kan ministeren ikke se, at det er et fuldsteendig
afsindigt skraplan, at vi indferer en skattelettel-
se?

Man kunne sperge pa en anden méde: Mener
ministeren i fuldt alvor, at vi skal indfere stats-
stotte til borttransport af det materiale, mudder-
opgravningsmaskiner har opgravet? - :

(Kort bemeerkning).

Skatteministeren (Kristian Jensen):

Jeg mener helt klart, at ndr vi har et feelles er-
hverv i EU, sé skal vi ogsa have faelles regler om
det; og det er det, vi far.-

Men jeg tror da, at hr. Frank Aaen lader sin
vrede over BU gé ud over det her lovforslag og
en bestemt paragraf for ligesom at skabe et bille-
de af, at det er EU, der sidder og laver nogle lov-
givninger og nogle paragraffer, som vi aldrig
nogen sinde i dansk lovgivning kunne have' fun—
det pa.

~ Det er jo noget vrovl, for vi er lige 58 preecise,
lige s& detaljerede, lige s& konkrete, nar vi forse-
ger at afgreense lovgivning i Danmark, og det er
vi, fordi vi ensker at lave en lovgivning, der er
sé klar og entydig som muligt.

Jeg erkender, at det ikke altid er muhgt at
skrive entydigt i lovene, men- vi forseger at lave
en lovgivning, der er preecis i den made, vi skri-
ver paragrafferne pa, og det gaelder, bade nar -
deter IovgiVning, der er initieret af'en EU-be-
slutning, og nér det er 10Vglvmng, der er initie- -
ret af beslutninger truffet i regermgen eller i det’
danske Folketmg

Hermed sluttede forhandlingeﬁ, og lovforslaget
overgik derefter til anden behandling.
Afstemning

Forste naestformand (Svend Auken):
Jeg foreslar, at lovforslaget henvises til Skatteud-

- valget. Hvis ingen gor indsigelse, betragter jeg

det som vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:”

. 11) Forste behandling af lovforslag nr. L 94:

Forslag til lov om beskatning af sefolk.
Af skatteministeren (Kristian Jensen).
(Fremsat 23/2 2005).

Lovforslaget sattes til forhandling.



