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valg af restaurant, og det kan sådan set også un- 
derstøtte dem, der arbejder i restaurationsmiljø- 
et, i deres valg af arbejdsplads. Det er et forsøg 
på at skubbe udviklingen yderligere i den rigti- 
ge retning. 

Kl. 15.45 
Jeg er glad for at kunne konstatere, at der er 

fuld opbakning til forslaget, om end jeg selvføl- 
gelig også har noteret mig, at nogle synes, at vi 
umiddelbart skulle gå længere allerede nu. For 
så vidt angår den overvejelse -  om man skal be- 
væge sig længere i en eller anden given retning -  
brugte jeg sidst førstebehandlingen af forslaget, 
for der er jo tale om en genfremsættelse, til at 
markere, at i regeringens optik skal vi bruge 
2005 til at debattere det spørgsmål. 

Hvis der skal lovgives yderligere, og hvis der 
skal regelreguleres yderligere om rygning, skal 
det ske med afsæt i en bredt funderet offentlig 
folkelig debat, så der er opbakning til de skridt, 
vi tager, og vi er sikre på, at der også vil være re- 
spekt for de skridt, vi tager. Det er baggrunden 
for, at jeg ønsker at skyde et debatår i gang med 
en konference, som vil blive afviklet onsdag den 
13. april, og som så at sige kommer til at marke- 
re startskuddet til en debat om passiv rygning 
med henblik på, at vi kan bruge et lille års tid fra 
det tidspunkt at regne til at få belyst forskellige 
modeller. 

Forskellige lande har valgt forskellige model- 
ler, og forskellige lande har gjort forskellige erfa- 
ringer. Der er den irske model, som er til at for- 
stå: Al rygning er forbudt i det offentlige rum. 
Der er den engelske model, som nu fases ind 
over en længere årrække, og hvor der sondres 
mellem serveringssteder, der kun serverer drik- 
kevarer, og serveringssteder, der serverer både 
vådt og tørt. Der er sådan set mange varianter, 
hvis man vil gå ind i overvejelser om at lave mo- 
deller for en nærmere rygeregulering, men det, 
der er mit og regeringens synspunkt, er, at hvis 
vi skal gå et skridt videre, skal vi gøre det be- 
vidst, og så skal vi tage et skridt, der har en til- . 
strækkelig længde, så vi ikke skal tage et skridt 
mere allerede dagen efter. 

Nu er det selvfølgelig ikke min første forplig- 
telse som sundhedsminister at gøre mig nogle 
erhvervspolitiske betragtninger, men alligevel. 
Vi har jo kunnet se i Sverige, hvordan man i før- 
ste omgang valgte at løse problemstillingen ved 
at stille krav om ventilation og afskærmning 
m.v., hvilket gjorde, at det svenske restaurati- 
onsmiljø foretog massive investeringer, men ef- 

terfølgende nåede man i Sverige frem til denne 
konklusion: Det er alligevel ikke godt nok, vi vil 
hellere tage et skridt yderligere. 

Jeg har altså det synspunkt, at skal der tages 
et skridt, kan vi lige så godt tage et skridt af så 
stor længde, at vi er sikre på, at vi kommer til at 
stå fast i en lang tid fremover. Det er sådan set 
baggrunden for, at jeg for nærværende afviser 
de forslag, der har været fremme i debatten om 
med et fingerknips at lave rygerestriktioner i re- 
staurationsmiljøet, og det gør jeg af to grunde. 

For det første er debatten for snæver. Ser- 
viceeftersynet viser jo bl.a., at spørgsmålet om 
passiv rygning har en rækkevidde, der rækker 
langt ud over restaurationslivet. Hvis man skal 
sætte sagen lidt på spidsen, kan man sige: Hvad 
hjælper det, at man sørger for, at gymnasieele- 
ven i 3. g ikke bliver udsat for passiv rygning 3 
timer fredag aften på et diskotek, hvis han i øv- 
rigt er passiv ryger resten af ugen på gymnasiet? 
Indfaldsvinklen er for snæver. Det er den ene 
overvejelse, og den anden overvejelse er den, jeg 
refererede før: Hvis vi tager et skridt, skal vi 
ikke bare kende retningen, men også skridt- 
længden. 

Derfor vil jeg gerne her, hvor jeg kan slutte af 
med at konstatere, at der er opbakning bag lov- 
forslaget, signalere, at vi er parat til at tage dis- 
kussionen, og at vi sætter den i gang den 13. 
april. Vi er også parat til at sætte en deadline på 
ca. 1 år, og regeringen er naturligvis også helt på 
det rene med, at efter en debat, vi selv sætter i 
gang, har vi som regering også en forpligtelse til 
at konkludere og udmønte vores konklusioner. 

Med denne tilkendegivelse vil jeg stille mig 
til rådighed for det udvalgsarbejde, der nu går i 
gang. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 

Afstemning 

Kl. 15.50 

Fjerde næstformand (Niels Helveg Petersen): 
Jeg foreslår, at lovforslaget henvises til Sund- 
hedsudvalget. Hvis ingen gør indsigelse, betrag- 
ter jeg det som vedtaget. (Ophold). Det er vedta- 
get. 


