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gar kriminalitet. Det, jeg bare synes man skal
holde fast i, er, at vi har en kriminel lavalder, og
at det, man begar i sin pure ungdom, mener et
stort flertal i Folketinget ikke skal forfelge en re-
sten af ens liv, hvis man retter op pa tingene.
Man kan sige, at hvis man begér kriminalitet
igen, ndr man er ndet over den kriminelle laval-
der, s& ender man jo i dna~1eg15teret og sa kan
det blive brugt af politiet.

Sa jeg tror neermere, det er sddan en politisk
vurdering af, hvorvidt det er rigtigt de facto at
fjerne den kriminelle lavalder p& nogle punkter
og sé sige, at der skal man altsd ind i registeret,
selv om man ikke modtager en dom. Og det er
jeg altsd som sagt meget skeptisk over for. Jeg
mener stadig veek, vi mé fastholde en skillelinje
om, hvad der sker for og efter det 15. ar.

(Kort bemeerkning).

Peter Skaarup (DF):

Men hvis argumentet er, at vi ikke v11 have, at
.den kriminalitet, vedkommende eventuelt har
begéet, mens vedkommende var under den kri-
minelle lavalder, skal forfelge den person resten
af personens liv, og at det er argumentet imod at
foretage en registrering i dna-registeret, s kan
man jo sige, at argumentet for, at sigtede skal
indga i registeret, vel ogsa falder veek, for man
er jo ikke demt, hvis man er i en sigtets situati-
on. S& jeg synes ikke rigtig, at den argumentati-
on heenger sammen.

Men jeg vil godt sperge ]ustltsmmlsteren om
justitsministeren og ministeriet vil veere villige
til at undersoge, om der er en tendens til, at
mennesker under den kriminelle lavalder, som -
begér alvorlig kriminalitet, ogs& begar alvorlig
kriminalitet pa et senere tidspunkt, for det kun-
ne veere relevant for arbejdet med det videre for-
lob i det her forslag at have de oplysninger.

KI. 14.40

(Kort bemeerkning).

Justitsministeren (Lene Espersen):

Jeg vil gerne sige, at jeg helt principielt synes, at
der er alverden til forskel p& en voksen person,
der er sigtet i en sag, og en ung person pa 12 &r,
der begér kriminalitet forste gang. Jeg synes, der
er meget, meget stor forskel. Man kan sé sige, at
der her er uenighed om, hvordan vi mener, at de
to forskellige typer skal behandles af systemet.
Men jeg vil meget gerne medvirke til at frem-
skaffe den n@dvendlge statistik pa omrédet. Jeg
har ikke noget med mig i dag, men jeg er helt
sikker pa, at der er data pé det. Ellers ma vi1i

hvert fald serge for, at det bliver fremskaffet, for

det er jo i sig selv en interessant debat at felge,
hvor mange af de unge, der er pé vej ud i krimi-
nalitet, vi ikke far hjulpet i tide, men som ender
med at blive —i gésesjne ~ professionelle krimi-
nelle, som altsd méske er sveerere at f3 i tale.

ot

| (Kort bemeerkning).

Simon Emil Ammitzbell (RV):

Jeg vil godt kvittere for justitsministerens besva-
relse her til sidst og generelt takke for, at der
ogsa viser sig at vaere en peen uenighed mellem
justitsministeren pé deri ene side og Dansk Fol-
keparti pa den anden side p& nogle omrader, der
af rent principiel art er meget vigtige f01 Det Ra—
dikale Venstre.

Men jeg kunne godt teenke mig lige at knytte
en enkelt kommentar til det med de her slette-
regler og denne her 10-drs-periode for sigtede i
dna-registeret. For det er jo rigtigt nok, at der til
spergsmél 10 i forbindelse med lovforslag L 24 i
den seneste folketingssamling var indhentet en
udtalelse fra Rigspolitichefen, rigspolitiets kri-
minaltekniske afdeling og rejsehold, der siger, at -
der var en del af de her sigtede, der s& senere be-
gik en forbrydelse, og derfor var der méaske alli- -
gevel en begrundelse for at bevare de sigtede i
dna-registeret.

Men er vi ikke enige om, at denne her lov
blev vedtaget i 1999, og hvis man kan regne, er '
det sddan ca. en 5-6 ar siden, og derfor siger det
jo intet som helst om, hvorvidt der bliver genta-
get forbrydelser efter den 10-4rs-periode. Det
bekreefter jo bare det synspunkt, som Det Radi-
kale Venstre har stdet for, nemlig at det er vigtigt

" at have dem stdende i forhold til den forste 10-

ars-periode, men det s1ge1 jo intet om de efter-
f;algende ar.

(Kort bemaerkning). :
Justitsministeren (Lene Espersen):

- Nej, meni jeg ma sige til hr. Simon Emil Ammitz-

bell, at man vist skal veere radikal for at hoppe
pa den form for argumentation. Blot fordi dna-
registeret ikke har virket i 10 ax, kan man jo ikke
bruge det som argument for, at-der ikke er no-
gen, der er sigtet, som senere efter de 10 ar begar
en forbrydelse

Det, jeg leegger veegt pa, og det, der star me-
get klart ogsé i besvarelsen af spergsmal 10, er,
at de dele af politiet, som skal arbejde med den

_her lov, klart tilkendegiver, at den her regel, som

vinu sendrer pé, altsd medvirker til at gore efter-
forskningen nemmere.



